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Protokół nr XIX/12
sesji Rady Miejskiej w Nysie obytej w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego

w Nysie w dniu  19 kwietnia   2012 roku  w godzinach 1000 – 17 55 

Przewodniczący Rady Feliks Kamienik o godzinie 1000 otworzył XIX sesję Rady Miejskiej w Nysie. W sesji udział wzięli Burmistrz Nysy J. Barska, zastępcy burmistrza Nysy, sekretarz, skarbnik, radni, sołtysi (lista obecności sołtysów stanowi załącznik nr 33 do niniejszego protokołu), prezesi, dyrektorzy, kierownicy jednostek organizacyjnych Gminy Nysa (lista obecności stanowi załącznik nr 34  do niniejszego protokołu), naczelnicy i kierownicy wydziałów Urzędu Miejskiego (lista obecności naczelników stanowi załącznik nr 35 do niniejszego protokołu) i mieszkańcy. 

Przewodniczący Rady stwierdził, że w sesji bierze udział 18 radnych, co wobec ustawowego składy Rady wynoszącego 23 osoby stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 36 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Rady wnosi o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXIII/321/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2008r. w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe środkami lokalnego transportu zbiorowego na terenie Gminy Nysa.
Radna D. Wąsowicz- Hołota  odczytała list pana radnego Przemysława Dziadusia, który przyszedł z Phoenix w sprawie zdjęcia z sesji punktów dotyczących kwestii oświaty. Radna dodała, że ten list przyszedł dzisiaj emailem  i pan radny Dziaduś po przyjeździe dostarczy oryginał podpisany do protokołu dzisiejszej sesji. Radna powiedziała równie, że popiera radnego Dziadusia i wnioskuje, aby zdjąć                                z porządku sesji wszystkie uchwały dotyczące likwidacji placówek oświatowych gminy Nysa. 
Kolejnym uzasadnieniem jest fakt, że przy podejmowaniu tak ważnych uchwał brakuje dość licznej grupy radnych, to są uchwały bardzo istotne dla mieszkańców naszego miasta. 
Przewodniczący Rady wyjaśnił, że był to wniosek pani burmistrz, aby sesja odbyła się w tym terminie, ponieważ później sprawy związane z przesłaniem dokumentów do Wojewody, który ma miesiąc czasu na rozpatrzenie uchwał i żeby mógł wypowiedzieć się na koniec maja. Materiały były przygotowane na sesję w dniu, kiedy miały wyjść do radnych wpłynął wniosek radnego Dziadusia o to, żeby tą sesję przełożyć. Przewodniczący powiedział, że przedyskutował temat ze swoimi zastępcami i kolektywnie podjęli decyzję, że sesja będzie w dniu 19 kwietnia.  
Burmistrz Nysy J.Barska potwierdziła, że wnioskowała do przewodniczącego                      o wcześniejsze zwołanie sesji w tym celu, że jest to związane z kalendarzem pracy nad projektami arkuszy organizacyjnych szkół. Dyrektorzy szkół opracowują projekty arkuszy organizacyjnych do 30 kwietnia. Następnie będziemy pracowali nad tymi arkuszami organizacyjnymi, a ewentualne kadrowe działania w szkołach mogą być podejmowane tylko do 30 maja. Ze względu na to bardzo ważnym dla burmistrz jest to, żeby zostały podjęte uchwały jak najszybciej przez Rade Miejską żeby wiedziała, w jakim kierunku ma weryfikować projekty arkuszy organizacyjnych i jakie arkusze organizacyjne ma przyjąć na rok szkolny 2012/2013 tym bardziej, że wszystkie uchwały Rady Miejskiej wymagają weryfikacji Wojewody. W związku z tym przesuwanie tego terminu powodowałoby, czy uniemożliwiałoby właściwe zweryfikowanie arkuszy organizacyjnych a tym samym dało niekorzystne konsekwencje finansowe na kolejny rok budżetowy 2013. Burmistrz dodała, że dzisiejsze posiedzenie Komisji Urbanistyki i Rolnictwa  nie było poświęcone tematom oświatowym. Na komisje był przedstawiony projekt uchwały dotyczący zmiany uchwały w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe środkami lokalnego transportu zbiorowego na terenie Gminy Nysa. Natomiast Komisja Rozwoju Gospodarczego i Finansów dzisiaj zajęła się zmianami w budżecie wynikającymi z programu „Perły Nysy”. Łączenie spraw oświaty z tymi komisjami, które dzisiaj się odbyły przed sesją Rady Miejskiej nie ma absolutnie żadnego uzasadnienia. 
Przewodniczący Rady – wyjaśnił, że nie prawdą jest,  ponieważ uchwały oświatowe nie były przedmiotem prac dzisiejszych Komisji.

Radny P. Smoter – sedno sprawy jest takie, że jeżeli ta sesja rzeczywiście miała się szybko odbyć to powinna się odbyć już miesiąc temu, tak jak zależało społeczności wszystkich likwidowanych szkół. Na spotkaniu w Gimnazjum nr 3 mówiliśmy                  o tym i prosiliśmy pana przewodniczącego, żeby zwołać tą sesję jak najszybciej. Sprawa radnego Dziadusia jest naprawdę bulwersująca, ponieważ radny rozmawiał z panem przewodniczącym już w marcu. Pan uniemożliwił radnemu Dziadusiowi udział w sesji, może najważniejszej sesji tej kadencji, wiedząc, że jest gorącym przeciwnikiem zamykania szkół i że będzie tutaj bardzo ostro w tej sprawie występował. Radny powiedział, że gorąco popiera wniosek o zdjęcie tych uchwał dotyczących spraw oświatowych z porządku dzisiejszej sesji i rozpatrywanie tego wtedy, kiedy każdy radny będzie miał możliwość uczestniczenia. Czym innym jest to jak ktoś jest chory, a czym innym to, że przewodniczący uniemożliwia radnemu wzięcie udziału w sesji. Pan przewodniczący zapewniał radnego Dziadusia, że termin sesji nie zostanie ustalony w takim terminie, w którym on nie będzie mógł uczestniczyć. Radny dodał, że to jest problem, że jako radni nie mogą ufać przewodniczącemu. To jest kolejny punkt do tego, żeby przewodniczącego odwołać ze stanowiska przewodniczącego Rady Miejskiej. Radny dodał również, że ciągle oczekuje od przewodniczącego Rady kopii opinii prawnych, którymi pan przewodniczący mamił na poprzedniej sesji Rady Miejskiej, dotyczącej Pana Tokarza, bo jeżeli się okaże, że pan przewodniczący okłamywał radnych w tej kwestii to będzie pan musiał sam zrezygnować z tej funkcji. Radny powiedział, że czeka na tę opinię. 

Przewodniczący Rady - powiedział po raz kolejny, że termin zwołania sesji był wnioskiem zarządu miasta, aby nie podejmować decyzji samemu, bo również był wniosek radnego Dziadusia rozmawiał w tej kwestii z zastępcami i wszyscy zastępcy byli zgodni, żeby sesja odbyła się 19 kwietnia, więc nie jest to jego wymysł nie podjął decyzji sam. Wniosek o terminie sesji był podjęty kolektywnie. Ponadto jest zgłoszony wniosek i rada uzna czy zdjąć te punkty.
Radny W. Tokarz – powiedział do przedmówcy P.Smotera, że nie tylko radny Dziaduś jest dziś nieobecny na sesji. Potwierdził, że radny Dziaduś również do niego zgłaszał się w sprawie terminu sesji. Pani burmistrz przed chwilą tłumaczyła, że taka konieczność zaszła, że trzeba było ta sesję zwołać, czy uratowałoby to radnego Dziadusia jak sesja byłaby zwołana na 27 kwietnia? Może kolejnym radnym by ten termin nie pasował. 
Radna D. Wąsowicz- Hołota odnosząc się do wypowiedzi radnego Tokarza powiedziała, że ta sprawa ewidentnie jest zrobiona złośliwie. Nieobecność radnego Dziadusia była zgłoszona w miesiącu marcu. On miał ewidentnie powód, że nie mógł być, miał zaplanowany wyjazd do Stanów. Miał obiecane przez przewodniczącego i zastępców, że jego prośba będzie uwzględniona.
Burmistrz Barska - wyjaśniła, że absolutnie nie można było tej sesji zrobić wcześniej, można było ją zrobić dużo później. Dużo później powoduje konsekwencje finansowe. Z końcem lutego zostały podjęte uchwały o zamiarze likwidacji placówek oświatowych w naszej gminie. Następnie zgodnie z prawem oświatowym uchwały te zostały skierowane do właściwych instytucji w tym celu, żeby uzyskać opinie. Robiliśmy to najszybciej jak było to możliwe. Kurator Oświaty ma 30 dni na to, żeby zaopiniować uchwałę, opinie otrzymaliśmy 30 marca br. Uchwały z opiniami Kuratora i Związków Zawodowych mogą być przedmiotem obrad komisji. Nie można było zrobić w czasie przerwy świątecznej komisji w tym celu, ażeby opiniować te uchwały. Zatem w tygodniu po świętach odbyły się wszystkie komisje           i dopiero w tej chwili można było, jako w najwcześniejszym terminie przeprowadzić sesję Rady Miejskiej. Pani burmistrz wyjaśniła również, że gdyby sesja była ze względu na radnego Dziadusia po 27 kwietnia nie byłoby żadnych możliwości, ażeby podjąć decyzje kadrowe w szkołach po uzyskaniu opinii Wojewody w sprawie ewentualnych uchwał, które dzisiaj zostaną podjęte. Nie ma żadnego uzasadnienia do tego, co radna Wąsowicz-Hołota mówi.
Radny P. Nakonieczny - powiedział do przewodniczącego rady, że nie trzyma poziomu Rady, jest mu przykro, bo też w tym uczestniczy, jako radny i z niego też się ludzie śmieją. Powiedział, że współczuje radnemu Tokarzowi, ponieważ Przewodniczący Rady stawia go w bardzo niezręcznej sytuacji. Powiedział, że najlepiej byłoby pana Tokarza jeszcze raz wybrać na to stanowisko i wtedy zamknięto by dyskusję na ten temat. 

Radny zgłosił propozycje do zmian w porządku obrad:

1) chciałby, żeby to była tradycja od następnej sesji, abyśmy wprowadzili                     w punkcie 1.4 – informacja z działalności przewodniczącego Rady Miejskiej. 

2) w punkcie 3 po interpelacjach i wnioskach radnych wnioskuje                                   o wprowadzenie punktu -  informacja przewodniczącego Komisji Rewizyjnej na temat Pana Tokarza, bo tą sprawa Komisja Rewizyjna się zajmowała. 

3) dalej zmiana kolejności punktów, czyli punkt 4 – podjęcie uchwał w sprawach ……. i w punkcie 18 przed wyborem przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, uchwała o uzupełnieniu Komisji Rewizyjnej. 

Ponadto z uwagi na dużą nieobecność radnych na sesji, radny Nakonieczny zapytał pana przewodniczącego, czy nieobecni radni zostali prawidłowo poinformowani 
o terminie sesji. 
Przewodniczący Rady powiedział, że taka jest rada, jacy są radni, jak się zachowujemy na sesjach, na komisjach - to jest wizerunkiem naszej Rady. 
Przewodniczący powiedział, że on ma prowadzić sesję i stara się to robić jak najlepiej. Kolejno poddał pod głosowanie zgłoszone wnioski:
1) o wprowadzenie do porządku sesji projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXIII/321/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2008r. w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe środkami lokalnego transportu zbiorowego na terenie Gminy Nysa.
Stwierdził, że wniosek został przyjęty jednogłośnie i projekt uchwały będzie omawiany, jako punkt 3.19.
2) o zdjęcie z porządku obrad punktu 3.5 dot. projektu uchwały w sprawie likwidacji publicznego Przedszkola w Lipowej,
Stwierdził, że za wnioskiem głosowało 5 radnych, 12 radnych głosowało przeciw, 
1 radny wstrzymał się od głosu.Wobec powyższego głosowania punkt 3.5 pozostaje w porządku sesji. 
3) o zdjęcie z porządku obrad punktu 3.6 dot. projektu uchwały w sprawie likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Gustawa Morcinka w Lipowej.
Stwierdził, że za wnioskiem głosowało 5 radnych, 11 radnych głosowało przeciw, 
1 radny wstrzymał się od głosu. Wobec powyższego głosowania punkt 3.6 pozostaje w porządku sesji. 
4) o zdjęcie z porządku obrad punktu 3.7 dot. projektu uchwały w sprawie likwidacji publicznego Przedszkola w Kopernikach.
Stwierdził, że za wnioskiem głosowało 5 radnych, 12 radnych głosowało przeciw. 
Wobec powyższego głosowania punkt 3.7 pozostaje w porządku sesji. 
5) o zdjęcie z porządku obrad punktu 3.8 dot. projektu uchwały w sprawie likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Mikołaja Kopernika w Kopernikach,
Stwierdził, że za wnioskiem głosowało 5 radnych, 12 radnych głosowało przeciw, 
1 radny wstrzymał się od głosu. 
Wobec powyższego głosowania punkt 3.8 pozostaje w porządku sesji. 
6) o zdjęcie z porządku obrad punktu 3.9 dot. projektu uchwały w sprawie likwidacji publicznego Gimnazjum nr 3 im. Żołnierzy Armii Krajowej w Nysie.

Stwierdził, że za wnioskiem głosowało 5 radnych, 12 radnych głosowało przeciw, 
1 radny wstrzymał się od głosu.
Wobec powyższego głosowania punkt 3.9 pozostaje w porządku sesji. 
Przewodniczący poinformował radnych, że materiał dodatkowy, który radni otrzymali jest związany ze zmianami budżetu. Materiał był przedmiotem posiedzenia komisji. Będzie on rozpatrywany w punkcie, kiedy będą radni podejmowali uchwałę w sprawie zmian budżetowych. 
Przewodniczący ogłosił 10 minutową przerwę.
Po przerwie.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wnioski porządkowe radnego 
P. Nakoniecznego. 

1)  Wniosek, aby punkt 1 uzupełnić o podpunkt 4 - informacja z działalności międzysesyjnej przewodniczącego Rady Miejskiej. 
Za wnioskiem głosowało 7  radnych, 8 radnych głosowało przeciw, 2 radnych wstrzymało się od głosu. 
Radny J. Kononowicz  - zmiana porządku obrad, a zasadność wniosku to są dwie różne sprawy. Powiedział, że przychyla się do propozycji pana radnego Nakoniecznego, żeby od następnych sesji taki punkt znalazł się w porządku obrad.
Przewodniczący Rady – nie mówimy tu o zmianie porządku, tylko powiedziałem                w sprawie porządkowej, jeżeli byłoby to przegłosowane to byłoby to rozumiem od następnej sesji.  

Radny S. Arczyński – wniosek dotyczył dzisiejszego porządku dziennego i tutaj głosowaliśmy przeciw natomiast proponuję, aby od następnego posiedzenia taki punkt znalazł się w porządku dziennym i taki też wniosek stawiam. 
Radny P.Nakonieczny wnioskowałem, bo wiedziałem i mam nadzieję, że od następnej sesji będzie to standardem. 

Przewodniczący Rady wyjaśnił, że poddał pod głosowanie wniosek pana Nakoniecznego i wniosek ten nie przeszedł. 

Kolejno powiedział, że poddaje pod głosowanie wniosek dotyczący sprawozdania międzysesjynej działalności Komisji Rewizyjnej.

Radny P. Nakonieczny - wniosek był taki, aby w punkcie 3 porządku obrad pojawiła się informacja z działalności Komisji Rewizyjnej w sprawie radnego Tokarza przed podjęciem uchwał po interpelacjach i wnioskach radnych. Tak wniosek został sformułowany. 
Przewodniczący Rady powiedział, że poddaje pod głosowanie wniosek radnego Nkoniecznego, aby także Komisja Rewizyjna składała informacje z działalności międzysesyjnej.

Radny P.Nakonieczny – zwrócił się do przewodniczącego kolejny raz i powiedział, że przewodniczący przeinacza jego wniosek. Radny ponownie powtórzył wniosek: w punkcie 3 dzisiejszego porządku obrad dodać punkt – informacja Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej na temat powrotu pana Tokarza na stanowisko wiceprzewodniczącego Rady. Komisja Rewizyjna badała temat, pan przewodniczący miał przedstawić dokumenty Komisji Rewizyjnej. My, jako radni, którzy nie są członkami Komisji Rewizyjnej chcielibyśmy poznać stanowisko, dokumenty i cała tą sprawę. 

Przewodniczący Rady odpowiadając przedmówcy powiedział, że komisja nie badała, aby Komisja Rewizyjna mogła coś badać to musi się to znaleźć w planie pracy komisji lub zlecić musi komisji Rada. Przewodniczący wyjaśnił, że na wniosek, na sugestie pana radnego był na tej komisji, żeby wyjaśnić kwestię, dlaczego taką                     a nie inną decyzję podjął. Natomiast nie było to bezpośrednio przedmiotem obrad Komisji Rewizyjnej. 

Radny P.Nakonieczny powiedział, że na ostatniej sesji wszyscy byliśmy świadkami, że radni głosowali nad tym, żeby sprawa pana Tokarza zajęła się Komisja Rewizyjna. 
Przewodniczący Rady odpowiadając przedmówcy powiedział, że nie było głosowania, była to sugestia radnego Smagonia, gdzie ja powiedziałem: ,,tak to ja na Komisji Rewizyjnej będę i uzasadnię”.
Radny P.Nakonieczny zapytał: ,,to, co było na Komisji Rewizyjnej w sprawie pana Tokarza”?

Przewodniczący Rady odpowiedział: „ja byłem na Komisji Rewizyjnej. I panie radny żebyśmy sobie wyjaśnili tą kwestię. Szanowni państwo o tym, że pan Tokarz złożył rezygnację, ale to oświadczenie woli przed miesiącem czasu wycofał, w każdej szanującej się instytucji, instytucja podejmuje wspólnie uchwałę o tym, czy takie oświadczenie woli może być wycofane. Jak państwo pamiętaliście to taką uchwałę przygotowałem na sesję Rady Miejskiej, nie chcieliście państwo podjąć tej decyzji? Tak jak państwu powiedziałem zasięgnąłem opinii, żeby mieć opinię na piśmie, czy może być przywrócony, czy może być oświadczenie woli przyjęte pana Tokarza. Taką opinię prawną zasięgnąłem, taką opinię prawna miałem i na tej podstawie pan Tokarz wrócił na stanowisko wiceprzewodniczącego. To, że na tamtej sesji tej opinii nie chciałem przedstawić, bo chciałem z osobami, którą tą opinię pisały dla mnie, bo to miała być dla mnie podkładka, chciałem zapytać czy ta opinia może być przedstawiona w szerszym gronie. Tak się stało opinia ta została dołączona do protokołu z sesji. 
Przewodniczący Rady – ogłosił 5 minutową przerwę. 
Po przerwie.
Przewodniczący Rady - po sprawdzeniu zapisów w protokole z ostatniej sesji stwierdził, że nie było głosowania dot. Tokarza, niemniej pana radnego Nakoniecznego wniosek poddaję pod głosowanie. 
Radny J. Smagoń – poprosił Przewodniczącego Rady, aby przekazał któremuś ze swoich zastępców prowadzenie obrad dzisiejszej sesji.

Przewodniczący Rady – poddał pod głosowanie wniosek radnego Nakoniecznego, aby przed podejmowaniem uchwał, jako punkt 3 wysłuchać przewodniczącego Komisji Rewizyjnej na temat powrotu radnego Tokarza na stanowisko wiceprzewodniczącego.
Za wnioskiem głosowało 6 radnych, przeciw głosowało 10 radnych, 2 radnych wstrzymało się od głosu. Wniosek nie został przyjęty. 
Radny P. Nakonieczny – wycofał o wniosek o wprowadzenie projektu uchwały 
o uzupełnieniu składu Komisji Rewizyjnej.
Przewodniczący Rady – powiedział, że nie ma z kogo uzupełnić Komisji Rewizyjnej, ponieważ wszyscy radni, którzy chcą pracować w dwóch komisjach to w nich pracują. Dwóch radnych pracuje w jednej komisji. Nikt nie zrezygnował, nie zgłosił akcesu pracy w Komisji Rewizyjnej i trudno było ta uchwałę wprowadzać, kiedy nie mieliśmy kandydata na członka tej komisji. 
Radny P. Nakonieczny – zwracając się do przewodniczącego rady powiedział, że pan przewodniczący kilka miesięcy temu obiecał przeprowadzić rozmowę                             z radnymi. Dodał, że z nim pan przewodniczący nie rozmawiał na ten temat                           i zapytał, czy ogóle pan przewodniczący z kimś rozmawiał, żeby wszedł w skład tej komisji? 
Przewodniczący Rady – odpowiedział, że tak rozmawiał. Dodał, że szkoda, że radny Nakonieczny nie mówi całej prawdy. Zapytał czy nikt nie rozmawiał z nim na temat pracy w Komisji Rewizyjnej?

Radny P. Nakonieczny – tak jeden z radnych proponował mi funkcję wiceprzewodniczącego Komisji Rewizyjnej. Powiedział, że jest członkiem dwóch komisji i nie może zrezygnować z pracy w Komisji Oświaty w momencie reorganizacji sieci placówek oświatowych, a z Komisji Rozwoju Gospodarczego                  i Finansów nie zrezygnuje, bo się na tym zna. 
Przewodniczący Rady poinformował o pismach, które wpłynęły do Biura Rady o to żeby zabrać głos w dzisiejszej sesji w tematach dotyczących spraw oświatowych:

1) Przedstawiciel Rady Rodziców Zespołu Szkolno-Przedszkolnego                               w Kopernikach, pismo stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.
2) Przedstawiciel Samorządu Uczniowskiego Gimnazjum nr 3 (zgłoszenie ustne)
3) Przedstawiciel Rady Rodziców przy Gimnazjum nr 3, pismo stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu.
4) Dyrektor Gimnazjum nr 3, pismo stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu.
5) Pan Marek Kobylarski zam. Nysa, pismo stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

6) Pan  Igor Pyrek, Pełnomocnik pani Katarzyny Konowalczuk w sprawie Gimnazjum nr 3, pismo stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu. 

Wobec powyższego porządek XIX sesji Rady Miejskiej w dniu 19 kwietnia 2012r. przedstawiał się następująco: 
1. Sprawy organizacyjne:

1) otwarcie sesji i stwierdzenie quorum,

2) przyjęcie protokołu z XVIII sesji Rady Miejskiej,

3) informacja z działalności międzysesyjnej Burmistrza Nysy.

2. Interpelacje i wnioski radnych.

3. Podjęcie uchwał w sprawach:

1) rozpatrzenia skargi Rady Rodziców przy Gimnazjum Nr 3 w Nysie na działalność Burmistrza Nysy,

2) odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa 
w uchwałach Rady Miejskiej w Nysie,

3) odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Nysie, 

4) rozpatrzenia skargi Pana Franciszka Buckiego na działalność Burmistrza Nysy,

5) likwidacji publicznego Przedszkola w Lipowej,
6) likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Gustawa Morcinka w Lipowej,
7) likwidacji publicznego Przedszkola w Kopernikach,
8) likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Mikołaja Kopernika 
w Kopernikach,
9) likwidacji publicznego Gimnazjum nr 3 im. Żołnierzy Armii Krajowej 
w Nysie,
10) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa w rejonie ulic Piłsudskiego 
w Nysie zatwierdzonego uchwałą LXI/786/2002 Rady Miejskiej w Nysie         z dnia 27 sierpnia 2002r.,
11) przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Nysa,
12) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Konradowa i miasta Nysy w rejonie ulic: Jagiellońskiej 
i Nowowiejskiej, uchwalonego przez Radę Miejską w Nysie uchwałą nr XXVII/459/04 z dnia 24 sierpnia 2004r.,
13) zmiany Uchwały Nr XII/200/11 Rady Miejskiej w Nysie 
z dnia 27 października 2011 roku w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy Nysa na rok 2012,
14) zmiany budżetu gminy Nysa na 2012r.,

15) zmiany uchwały Nr XV/250/12 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 9 stycznia 2012r. w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej,

16) nabycia przez Gminę Nysa prawa użytkowania wieczystego nieruchomości niezbędnych do wykonywania zadań własnych Gminy,
17) zmiany uchwały Nr X/120/07 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2007r. w sprawie Nyskiego Konkursu Architektonicznego „Perły Nysy”,
18) zmiany uchwały Nr II/14/10 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 10 grudnia 2010r.
w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej 
w Nysie i jego Zastępcy,
19) zmiany Uchwały Nr XXIII/321/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2008r. w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe środkami lokalnego transportu zbiorowego na terenie Gminy Nysa.
4. Ocena działalności za 2011 rok  - Wodociągów i Kanalizacji „AKWA” sp. z. o. o.
5. Sprawozdanie z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Nysa                       z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami realizującymi zadania publiczne w sferze pożytku publicznego w 2011r.

6. Ocena zasobów pomocy społecznej wraz z rekomendacjami.
7.  Sprawy różne, wolne wnioski.

8.  Zakończenie obrad.
Ad 1.2 

Radni nie wnieśli uwag do protokołu XVIII i  został on przyjęty 13 głosami „za” przy 3 głosach wstrzymujących się.

Ad 1.3
Radni nie wnosili zapytań do przedłożonej informacji międzysesyjnej Burmistrza Nysy. 
Informacja stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Ad 2. 

Interpelacje i wnioski złożyli radni.

Przewodniczący Rady przypomniał by interpelacje były przez radnych składane na piśmie, tak by można było precyzyjnie na nie odpowiedzieć. 

Radny P.Smoter poruszył temat remontu koryta rzeki, który jest planowany na blisko pół miliarda złotych. Powiedział, że jeśli to nie ma charakteru korupcyjnego, to jest czystą głupotą. W szczegółach to zadanie jest zaplanowane w taki sposób, że np. zostanie zburzony jaz koło elektrowni wodnej, po to by wybudować go 30 metrów dalej w górę rzeki, co jest zaplanowane chyba tylko po to, by przerobić dużą ilość pieniędzy. Zwrócił uwagę, że w zamówieniu publicznym, w zamówieniu przetargowym zastrzeżono, że wykonawca nie ma prawa używać kruszyw i kamieni polskich. Może używać tylko kruszyw i kamieni sprowadzanych z Europy zachodniej albo z Bałkanów. Nie chodzi tutaj tylko o kruszywa i kamienie, które są niezbędne do wykonania jakichkolwiek kluczowych konstrukcji dla tego zadania. Chodzi o estetyczne okładziny z kamienia. Radny nie wie czy możemy się na to godzić, jako samorząd, żeby nie pozwolić na przy tak wielkiej inwestycji, która powinna też wspierać nasz rynek gospodarczy i zapewnić rozwój gospodarczy naszemu regionowi, naszym dostawcom kruszyw, naszym transportowcom. Coś takiego nie może przejść bez echa. Z tego też powodu radny zwrócił się do Burmistrz Nysy, by nyski samorząd zajął w tej sprawie stanowisko. Radny poprosiłby jasno                  i klarownie wypowiedzieć się w tej sprawie, zapytać Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej, dlaczego nie dopuszczają do tego, żeby polskie kruszywa i kamienie były używane w tej przebudowie. Zdaniem radnego powinno się zażądać by odstąpiono od tego warunku.

Zastępca Burmistrza P. Walach powiedział, że ta inwestycja jest bardzo potrzebna miastu. Sama konieczność przebudowy i odbudowy jazów wynika z prostego faktu, że te urządzenia nie funkcjonują. Mają po kilkadziesiąt lat, są to urządzenia hydrotechniczne. Jest to wynik zużycia, który nie pozwala na to, by po zmodernizowaniu koryta rzeki, którego zadaniem jest zwiększenie przepływu ilości wody przez rzekę, który dzisiaj ogranicza się do poziomu 400 metrów sześciennych na sekundę. Zamierzeniem tego całego zadania jest dopuszczenie zrzutu w ilości 1400 metrów sześciennych. Jazy mają za wysoko położone progi, by tyle wody mogło przepłynąć przez koryto rzeki i nie ma możliwości pozostawienia tych jazów na wysokości dotychczasowej i przepuścić przez koryto rzeki taką ilość wody. To jest typowo techniczny problem, którego rozwiązanie polega na tym, że likwiduje się stary, zużyty jaz, który dziś nie daje się do tego by włączyć go w system.

Radny Zając powiedział, że jeśli chodzi o zadanie, które ma kosztować z założenia prawie pół miliarda złotych, to jest ono podzielono na dwa etapy. W chwili obecnej, kiedy mówi się o modernizacji koryta, to jest to kwota tylko około 160 miliona złotych. Większa cześć pieniędzy z ogólnej kwoty jest przeznaczona na remont zbiornika. Radny niepokoi się czy pieniądze na remont zbiornika wodnego zostaną przyznane. 
Radny J.Smagoń powiedział, że coraz więcej mówi się na temat przygotowań                     w sprawie nowego systemu gospodarki odpadami. Gminy, które muszą te zadania realizować podjęły na pewno jakieś czynności, jest jakaś strategia lub harmonogram działań w tym zakresie. Zapytał czy jesteśmy w stanie otrzymać informację jak jest to realizowane na naszym poziomie i jaki jest dalszy harmonogram działań, przed którymi stoimy. Radny poprosił by radnych w tej sprawie zapoznać.

Radny J.Litwin zapytał czy osoby pracujące w urzędzie oraz w spółkach gminnych,   a nie dbające o to by zaspakajać potrzeby mieszkańców gminy zasługują na to, by pracować w urzędzie czy w spółkach gminnych?
Ad 3. Podjęcie uchwał w sprawach:

Ad 3.1

rozpatrzenia skargi Rady Rodziców przy Gimnazjum nr 3 w Nysie na działalność Burmistrza Nysy.
Przewodniczący Rady – poinformował, że Komisja Rewizyjna po przeanalizowaniu 5 głosami „za” przy 1 głosie przeciwnym uznała skargę za bezzasadną.

Pan M. Kobylarski  Sekretarz Zarządu „Młodzi Konserwatyści” Nysa – powiedział, że wspólnie z przewodniczącym, radnym P.Dziadusiem opracowali apel „Młodzi Konserwatyści” Nysa dotyczący spraw zawartych w punktach 3.1 do 3.9 porządku obrad sesji. Pan Kobylarski odczytał apel, który stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
Pan D. Szczurowski – powiedział : „Skarga ta była rozpatrzona na Komisji,  ta skarga była rozpatrzona „olewająco” totalnie w słowie młodzieżowym. Jako rodzice nie musimy się znać na przepisach prawa, nie musimy się znać na kruczkach prawnych od tego jesteście Wy, jest komisja. My zgłaszamy sprawę, że wynikła sprawa lekceważenia rodziców, lekceważenia obywateli. Waszym zdaniem jest dojść do sedna, dlaczego tak się dzieje. Sprawa została  zlekceważona totalnie. Pani Burmistrz najwyższy czas wstać skinąć głową i zrezygnować z fotela. To co pani robi od samego początku ze szkołami  nie tylko z Gimnazjum nr 3, to jest kolejny etap pani porażek. My rodzice nie mamy do radnych żalu, że likwidujecie, bo to pani burmistrz wystosowała, a Wy podnosicie rękę. Z każdym faktem trzeba było się zapoznać. Myśmy tłumaczyli, prosili, błagali przejrzyjcie na oczy - nie las rąk.                      W imieniu rodziców powiem szczerze, ta skarga nie była rozpatrzona sensownie, nie była rozpatrzona do samego końca. Proszę państwa naprawdę zakończcie tą farsę, bo to jest pośmiewisko Wasze nie nasze. My przeżyjemy stratę naszej szkoły i to, że nasze dzieci tam nie będą chodzić, ale wasza opinia o Was zostanie, a jaka jest to wystarczy wyjść do miasta i posłuchać. Wystarczy posłuchać jak mówią ludzie                        o Was, którzy  na was głosowali, którzy Was wybierali. Było pani burmistrz powiedziane, że sprzedawanie stołków i stanowisk w zakładzie pracy jest grzechem ja pani dołożę, że wybieranie większego czy mniejszego zła nie ma czegoś takiego. Zło jest złem, a dobro jest dobrem. Najwyższy czas pani burmistrz my rodzice prosimy, żeby pani wyszła z twarzą z tej sali, zrezygnowanie ze wszystkiego. My rozumiemy, że nie ma pieniędzy w gminie  zdajemy sobie sprawę, że nie ma pieniędzy w gminie, ale nie tędy droga, bo po polskiemu już nie będziemy rozmawiać, bo polszczyzna zaginie, co zostanie?  Panie przewodniczący dla pana to też najlepiej, żeby młodzi wyjechali i przywieźli pieniądze. Jeżeli oni wyjadą                         i przywiozą pieniądze, to z czego pan będzie miał pieniądze tu na miejscu z jakiego dochodu? Byliśmy u pana rozmawialiśmy i pan to powiedział do nas. Nie będzie pan miał czym rządzić, nie będzie pan miał ani złotówki jak młodzi wyjadą. Proszę popatrzeć ilu tu ich stoi garstka. Tą skargę żebyście mieli państwo pełną świadomość  sam osobiście wysłałem do Kancelarii Prezydenta, do kancelarii Pana Tuska,  do Poznania, gdzie nasza pani burmistrz zabiegała o przyjazne miasto dla ludności miasta. Jeszcze wyślę więcej rzeczy, bo ja pani burmistrz nie popuszczę jednego marnowania dzieci, a pani mi to raz zrobiła i robi teraz drugi raz, ja tego nie popuszczę. Tak pani tego nie  popuszczę, bo miała być świetlica socjoterapeutyczna u nas w parafii, nagle zrobiła pani fitness, ja to będę pamiętał pani do końca. To jest osoba, która nie dba o dzieci i to nie jest dobro dziecka, że się likwiduje czy przedszkola czy szkoły, to nie jest osoba, która naprawdę dba o dzieci i o miasto”.
Radna D.Wasowicz- Hołota – radna z ramienia Ligi Nysy i członek Komisji Rewizyjnej, która badała tę skargę. „Muszę z ubolewaniem stwierdzić to co powiedział mój przedmówca Pan Dariusz Szczurowski  te obrady Komisji to była istna farsa i jest mi za to wstyd. Był przedstawiony projekt uchwały oczywiście odrzucający skargę na działania pani burmistrz w zakresie uchwalania procedury przy Gimnazjum nr 3. Dyskusja była poboczna, ale nikt się nie odnosił do skargi.                 W końcu kiedy zabierałam głos i prosząc o dokładne przeanalizowanie tej skargi, odczytam czego ta skarga dotyczy: rodzice skarżą się przede wszystkim na to, że  nie ma długotrwałej koncepcji rozwoju oświaty w Gminie Nysa. W uzasadnieniu nie ma ani słowa odniesienia się do tego tematu, a moim zdaniem w tym zakresie jest to bardzo zasadne. Proszę mi teraz pani burmistrz przedstawić koncepcję oświaty. Nie ma tej koncepcji oświaty. Czyli w tym punkcie ta skarga jest zdecydowanie zasadna.  Drugi punkt skargi: zespół który został powołany do wypracowania tych dróg restrukturyzacji, czyli tej koncepcji nie stworzył tej koncepcji i nie autoryzował wyników pracy tego zespołu. Prawda, no prawda tak było. Kolejny, że był  to autoryzowany i podpisany przez pana burmistrza Juszczyka, prawda tak było. Teraz zabrakło jakichkolwiek konsultacji społecznych. Byłam porażona uzasadnieniem, bo pierwsze uzasadnienie było bardziej rozbudowane i w uzasadnieniu pan wiceburmistrz Juszczyk przedstawił listę zdarzeń tzw. oświatowych i to miało być uzasadnieniem tych konsultacji. Co było podane w tych konsultacjach – happeningi uliczne, marsze i one  były formą konsultacji społecznych, to jest kpina z ludzi. Kiedy zwróciła uwagę na to panu burmistrzowi, to pan burmistrz całą uwagę radnych skierował na to jaki pan burmistrz jest „biedny”, bo on musiał stanąć przed ludźmi 
i znosić wszystkie uwagi i hasła. Panie burmistrzu za to pan powinien podziękować pani burmistrz, że pani burmistrz nigdy nie stawiła  się na Komisji Oświaty, kiedy był opracowywany ten  temat restrukturyzacji oświaty, nigdy nie zabierała głosu nawet na Komisji Rewizyjnej, czyli cały czas wystawiała pana burmistrza i panią dyrektor GZO. Uważam, że pani burmistrz jako gospodarz odpowiedzialny za oświatę również powinna mieć odwagę stanąć przed radnymi i wyjaśniać im. Konsultacji społecznych nie było, bo nie można nazwać konsultacjami społecznymi, spotkań organizowanych przez np. rodziców wywoływanych, wręcz wymuszanych. Jedyną konsultacją społeczną i to zwołaną z inicjatywy radnych była sesja nadzwyczajna poświęcona temu tematowi, to nie była inicjatywa pani burmistrz. 
W tym zakresie ta skarga jest też zasadna. Radna powiedziała, że w skardze jest konkluzja cyt: proszę pamiętać, że od działacza gminnego wymaga się nie tylko znajomości prawa i spraw związanych z rozwojem lokalnym, chociaż i to jest ważna umiejętność, ale musi mieć przede wszystkim podstawowe cechy dobrego, współczesnego polityka. A są nimi: łatwość nawiązywania kontaktów, umiejętność pracy z ludźmi i przedstawiania swojego stanowiska oraz wysłuchania rozmówcy. Właśnie rozmowa jest bowiem podstawą rozwiązywania spraw na szczeblu lokalnym, gdzie kontakt między mieszkańcami a samorządem jest czymś zwyczajnym i naturalnym”.
Radna dodała, że kontakt powinien być normalny, naturalny  z mieszkańcami zwłaszcza w zakresie takich decyzji, które tak dotykają ludzi. Trzeba było wcześniej dyskutować ze stronami zainteresowanymi. Radna uważa, że skarga jest zasadna. 

Burmistrz A. Juszczyk – powiedział do przedmówczyni, iż ma wrażenie , że byli na dwóch różnych Komisjach. Przypomniał radnej, że tematem skargi nie zajmowała się Komisja na jednym posiedzeniu, lecz na dwóch. Na pierwszym posiedzeniu członkowie komisji otrzymali szczegółowe ustosunkowanie się do poszczególnych punktów poruszonych w skardze. Po pierwszym swoim posiedzeniu Komisja postanowiła nie rozpatrywać skargi, chciała wysłuchać drugiej strony. Na drugim posiedzeniu byli obecni przedstawiciele nie tylko Rady Rodziców, ale też grona pedagogicznego. Burmistrz powiedział, iż nie wie co radna miała na myśli mówiąc, że była to  farsa poboczne wątki. Burmistrz powiedział, że przypomina sobie , że całe posiedzenie komisji było poświęcone tylko i wyłącznie rozpatrzeniu podnoszonych kwestii. Przypomniał radnej również, że nie był przedstawiony projekt uchwały na początku komisji, bo ten projekt uchwały nawet nie był głosowany przy nim, ale                 w obecności tylko członków komisji, więc prosił radną, aby nie tworzyła dodatkowych faktów. Przypomniał również radnej, że stwierdziła, iż przy podejmowaniu uchwały o zamiarze likwidacji nastąpiło rażące naruszenie prawa, zapytał radnej gdzie to naruszenie prawa nastąpiło. Pani radna miała na kolejne posiedzenie przedstawić szczegółowo gdzie. Burmistrz powiedział, że w dalszym ciągu pyta, gdzie przy procedurze podjęcia uchwały o zamiarze likwidacji nastąpiło rażące naruszenie prawa?
Radna D.Wasowicz- Hołota odpowiadając burmistrzowi powiedziała, że rażące naruszenie prawa wykazała. Powiedziała, że zostało naruszone prawo rodziców, które gwarantuje im Konstytucja. To prawo daje rodzicom prawo do  decydowania 
o dzieciach. Ponadto radna powiedziała, że nie ma odniesienia do kolejnych punktów, które zostały zawarte w skardze i prosi, aby nie mówić że odniesiono się   w uzasadnieniu do skargi. 
Radny P.Smoter – powiedział, że ludzie nie skarżą się na procedurę oni skarżą się na to jak są traktowani przez swoich przedstawicieli w samorządzie szczególnie przez panią burmistrz, która nie tylko unika, ale robi wszystko, żeby zablokować wszelkie inicjatywy i żeby żadna argumentacja tych ludzi nie przebijała się, nie tylko do Rady Miejskiej, ale w ogóle do szerszej społeczności. Zdaniem radnego skarga jest w pełni uzasadniona. 
Radny S. Arczyński zaznaczył, że jest członkiem Komisji Rewizyjnej, brał udział 
w głosowaniu i nie do końca zgadza się z wypowiedziami przedmówców. Przypomniał, że na początku kadencji rok temu tez były propozycje zmian 
w szkołach, które zostały przez Rade odrzucone. Wówczas wspólnie Rada ustaliła, że powstanie zespół fachowców i taki zespół został powołany, który miał wypracować koncepcję dotyczącą szkół. Ci fachowcy przedłożyli 16 punktów 
i zdezerterowali, uciekli i teraz my mamy pretensje, że pani burmistrz nie mając wsparcia tychże fachowców przedstawia swoje propozycje. Radny przypomniał, że jeżeli chodzi o Gimnazjum nr 3 to pierwsza wzmianka o likwidacji tej szkoły była 
w 2004 roku. Wtedy w szkołach było po 800 uczniów w naszych gimnazjach, dzisiaj ich nie ma.
Radny P.Smoter - wracając do powołanego zespołu powiedział, że wartość tego zespołu omówiona była na poprzedniej sesji. Został powołany po to, żeby była podkładka, przykrywka pod likwidacje szkół. Zwrócił uwagę, że jedyną rzecz jaką ten zespół wypracował co do której wszyscy członkowie się zgadzali to jest model gimnazjum. Zespół wypracował model gimnazjum, który liczy 360 uczniów nie 800 nie 1800, bo tyle może zmieścić Gimnazjum 2 tylko po co robić taką szkołę? Jeżeli jakiekolwiek wyniki pracy tego zespołu są dostępne to tylko te, które zgłosiły dwie radne z koalicji, które nie chcą pod własnymi nazwiskami zgłaszać propozycji likwidacji a pod którymi później podpisał się pan Aleksander Juszczyk. Prowadzimy kolejną sesję i ciągle kotłujemy się w tej samej sprawie a tak naprawdę nigdy 
z koalicją nie mogliśmy argumentu merytorycznego rozważać. Argumenty padają 
z jednej strony sali naszych radnych którzy bronimy szkół , ze strony społeczności które bronią tych szkół z państwa strony widzimy tylko las rąk.  
Burmistrz A. Juszczyk – powiedział, że nie przypomina sobie, żeby we wnioskach, które zostały wyartykułowane z prac zespołu pojawił się wariant, że gimnazjum winno liczyć 360 uczniów i to zostało zaakceptowane przez wszystkich członków. Co jakiś czas pojawia się pytanie o tym tajemniczym zespole. Na 30 liście archiwum  Biuletynu Informacji Publicznej Gminy Nysa jest Zarządzenie Burmistrza w sprawie powołania zespołu z jego składem wraz z określeniem celu zespołu. W  § 1 zarządzenia jest zapis: celem zespołu jest opracowanie wielowariantowej koncepcji polityki edukacyjnej Gminy Nysa.   
Burmistrz Nysy J.Barska – powiedziała, że nie pamięta a od 2002 roku pracuje                      w gminie, żeby uchwały dotyczące reorganizacji sieci placówek oświatowych były szerzej omawiane niż te, które są przeprowadzane w tym roku. Przypomniała, że do dnia 30 marca odbyło się 37 zdarzeń związanych z tym, że kontaktowaliśmy się 
z mieszkańcami , rozmawialiśmy z rodzicami, uczniami. Burmistrz powiedziała, że nie zdarzyło się jej odmówić spotkania z nauczycielami, rodzicami i uczniami i takie spotkania się odbywały.  Nie pamięta, żeby w latach 2004 -2005 kiedy były podejmowane podobne uchwały w większej ilości, które również konsultowała, żeby były omawiane szerzej, tego wymagali radni czy też mieszkańcy. Nie sądzi, żeby można było przeprowadzić tak niezwykle trudną sprawę lepiej wśród mieszkańców. Rozumie rodziców, że piszą w ostatnim akapicie swojej skargi: cyt. ,,żeby być reprezentantem mieszkańców, nowoczesnym politykiem trzeba mieć łatwość nawiązywania kontaktów, umiejętność pracy z ludźmi i przedstawiania swojego stanowiska oraz wysłuchania rozmówców”. Burmistrz powiedziała, że  wiele razy 
w swojej pracy burmistrza słyszała, że nie było do tej pory w gminie burmistrza, który częściej spotykałby się z mieszkańcami niż ona. Powiedziała, że głosy rodziców zostały wysłuchane i na podstawie głosów rodziców i uczniów,  żeby ułatwić przeżycie tej ciężkiej decyzji zmieniała propozycję z zamknięcia i likwidacji Gimnazjum Nr 3 na likwidację przez wygaszanie, aby wszyscy uczniowie , którzy biorą udział w naszej sesji rady mieli możliwość ukończenia szkoły która sobie wybrali. Rzadko się to zdarza, ale burmistrz uważa, że jest to rozwiązanie które jest korzystne dla rodziców i uczniów. Powiedziała również, że trudno jest żeby rodzice z taką skarga nie wystąpili skoro w ich rozmowach z nią nigdy nie usłyszeli, że nie przedstawi projektu .Burmistrz powiedziała, że podjęła decyzję o tym, że projekt 
o likwidacji szkoły przez wygaszanie radnym przedstawię. W związku z tym sądzi, że są to emocjonalne odczucia rodziców związane z lekceważeniem .Powiedziała również, że odbyło się wiele spotkań w czasie których informowała wszystkie zainteresowane osoby o tym jaki jest przebieg prac zespołu. Przebieg ten znała 
z relacji pana burmistrza Juszczyka i pani Dyrektor Gminnego Zarządu Oświaty. 
Z 37 zdarzeń jakie się odbyły burmistrz uczestniczyła w 17.

Radna D.Wąsowicz- Hołota – prosiła o wskazanie z tych 37 zdarzeń jakie się odbyły zdarzenia, które były z pani burmistrz inicjatywy. Radna powiedziała również, że zmiana formy likwidacji Gimnazjum Nr 3 z dnia na dzień nie jest uczciwa wobec rodziców i wobec radnych. Hasło dobrodziejstwa się naciąga, przypomniała że przy tym dobrodziejstwie , które uczyniono tworząc Gimnazjum Nr 4 kiedy wmawiano radnym i rodzicom , że tam pójdą dzieci biedniejszych bo to będzie super gimnazjum, co z tego wynika że pozostałe gimnazja mamy złe.

 Burmistrz Nysy J.Barska – powiedziała, że odpowie pani radnej ile tych zdarzeń odbyło się po konsultacji z osobami, które zajmują się oświatą. Powiedziała również, że ma wypowiedzi radnych z pierwszej komisji, na której był temat prezentowany 
i opinie były w tym temacie pozytywne. Burmistrz powiedziała, że myśli, że koncepcja się potwierdziła ponieważ dzisiaj jest wiele chętnych do tego, aby kształcić się w Gimnazjum nr 4. Ponadto jest to koncepcja zgodna z polska polityką oświatową, ponieważ jak informowała ją dyrekcja naszych gimnazjów w tym gimnazjum nr 3 polityka oświatowa w Polsce idzie w tym kierunku, żeby gimnazja łączyć ze szkołami ponadgimnazjalnymi i właśnie zrobiono taki krok, żeby realizować tą politykę. 
Radna D.Wąsowicz- Hołota dlaczego jest taki bum na Gimnazjum nr 4, a to dlatego, że pani burmistrz wydała zakaz, aby gimnazja gminne nie przyjmowały dzieci spoza naszej gminy. To właśnie spowodowało, że zamiast dzieci z innych gmin miałyby trafiać do naszych gimnazjów idą do gimnazjum nr 4, ponieważ nie mają innej alternatywy.  
Przewodniczący Rady F.Kamienik poddał pod głosowanie projekt uchwały  
w sprawie rozpatrzenia skargi Rady Rodziców przy Gimnazjum Nr 3 w Nysie na działalność Burmistrza Nysy.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta  12 głosami „za” przy 
3 głosach przeciwnych,  2 głosach wstrzymujących się .

Uchwała nr XIX/ 300 /11 stanowi załącznik nr do protokołu.

Ad 3.2
odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa 
w uchwałach Rady Miejskiej w Nysie.
Pan Pełnomocnik I.Pyrdek rodziców Gimnazjum nr 3 poinformował, że jego wystąpienie będzie dotyczyło obu uchwał, czyli wezwania do usunięcia naruszenia prawa jak i samej likwidacji. 

Wystąpienie pana pełnomocnika stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady poinformował, że projekt uchwały był rozpatrywany przez Komisje Rewizyjną i Komisja pozytywnie 4 głosami ”za” przy 
1 głosie przeciwnym zaopiniowała projekt uchwały w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwałach Rady Miejskiej w Nysie.

Radny W.Tokarz – poprosił, aby radczyni wypowiedziała się do spraw, które poruszył przedmówca. 

Radny J. Litwin – nie jest łatwo być sobą do końca, czego przykład mamy tutaj                      w tych ławkach radnych. Powiedział, że ma prośbę do radnych, żeby się nie osądzać nawzajem i żeby nie brać przykładu z Wiejskiej bo jest to niegodny przykład. Czy to uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa  może w przyszłości skutkować prawnie?
Radny P. Nakonieczny - pytanie do pana mecenasa czy wezwanie było do uchylenia uchwały?
Pełnomocnik I.Pyrdek - do rady gminy zostało skierowane wezwanie do usunięcia naruszenia prawa poprzez uchylenie uchwały.

Radny P. Nakonieczny złożył zapytanie do pełnomocnika - czy w przypadku każdej likwidowanej placówki dysponuje pan oświadczeniami rodziców o tym, że nie zostali powiadomieni, czy może okazać radzie takie oświadczenia? Oraz złożył zapytanie do władz miasta, czy posiadają potwierdzenia powiadomienia wszystkich osób, rozmawiamy tutaj o doręczeniu w trybie postępowania administracyjnego Pełnomocnik I.Pyrdek – ustawa o systemie oświaty nie reguluje trybu doręczania 
w związku z tym w doktrynie pozostaje wątpliwość, czy to doręczenie ma zostać dokonane w trybie przepisów KPA, czy w trybie przepisów KPC to doręczenie ma być po prostu skuteczne. Dysponujemy oświadczeniami rodziców Gimnazjum mr 3 ponieważ jest tylko i wyłącznie pełnomocnikiem rodziców i nauczycieli Gimnazjum Nr 3.Potwierdził, że je posiada i można dokonać wglądu. 
Radny P. Nakonieczny - rozumiem, że tutaj można zastosować art.44 KPA 
o doręczeniu zastępczym również? W przypadku próby doręczenia i nie zastaniu adresata w miejscu.
Pełnomocnik I.Pyrdek odpowiedział, że każdy przypadek należałoby rozpatrywać osobno.

Radny S. Arczyński - pytanie do pana mecenasa. Mówił pan, że pan jest przekonany, że te wszystkie sprawy w sądzie upadną to się pytam i zastanawiam w czym jest rzecz, pomijając kwestie finansowe, jeżeli podejmiemy złe decyzje to Sąd Administracyjny to uchyli. Jeżeli podejmujemy decyzje i do końca nie jesteśmy przekonani może się dowiemy przez decyzję Sądu i w przyszłości takiej decyzji nie będziemy podejmować. Radny powiedział, że wyrokami się interesował i jeżeli chodzi o doręczenie są one niejednoznaczne. 
Pełnomocnik I.Pyrdek – powiedział: jesteśmy przekonani, że uchwały Rady Miejskiej zostaną wzruszone, a  moja obecność na dzisiejszej sesji Rady Miasta wynika z jednej przyczyny. Proszę państwa w tej chwili nabór do Gimnazjum nr 3 jest wstrzymany niezależnie od tego, czy uchwała została podjęta lege artis czy nie  i tylko i wyłącznie z tej przyczyny jestem, aby przekonać państwa radnych, żeby uchylić ta uchwałę, dlatego, że sam brak naboru niszczy szkołę, niezależnie od tego czy ta uchwała zostanie wzruszona. My jesteśmy przekonani, że zostanie wzruszona, a to jest tylko kwestia czasu. 
Radny P. Nakonieczny  - pytanie do pana mecenasa, czy te wyroki, na które się pan powołuje są wzruszane i komentowane w orzecznictwie sądowym i czy są wyroki przeciwstawne podważające tamte wyroki. 
Pełnomocnik I.Pyrdek – ja powołuje się na wyroki NSA, niewzruszalne.
Radca Prawny A.Markiewicz – pytanie pana mecenasa: na tym etapie wezwania do usunięcia naruszenia prawa zostało skierowane w odniesieniu do Uchwały                           o zamiarze likwidacji i rozumiem, że podstawowy zarzut jest taki, że nie zostali                      o tym powiadomieni rodzice - tak? Otóż pytanie moje jest takie, sam pan mecenas przyznał, że procedura jest dwutorowa, a mianowicie pierwszym etapem jest podjęcie uchwały intencyjnej, czyli o zamiarze likwidacji. Dopiero z tym momentem kiedy Rada taką uchwałę podejmuje otwiera się w ogóle możliwość zawiadomienia rodziców. Więc ja rozumiem, że pana argumenty mogą być ewentualnie zasadne                w odniesieniu do uchwały o likwidacji. Natomiast w odniesieniu do uchwały                        o zamiarze nie ma ustawowego wymogu, żeby zawiadamiać rodziców – pytanie                o czym? Tak jak mówię przedmiotem wezwania do naruszenia prawa jest uchwała                  o zamiarze likwidacji. 
Pełnomocnik I.Pyrdek uchwała o zamiarze likwidacji szkoły została podjęta 24 lutego br. Do dnia dzisiejszego rodzice nie zostali zawiadomieni o tej uchwale.
Radca Prawny A.Markiewicz ale o czym mają być zawiadomieni rodzice?

Pełnomocnik I.Pyrdek o tej uchwale o przyczynach likwidacji i zamiarze likwidacji.

Radca Prawny A.Markiewicz do tego pierwszego kroku jaki jest zarzut, kiedy można zawiadomić rodziców, że będzie zamiar likwidacji.
Pełnomocnik I.Pyrdek zarzut został wyartykułowany w treści wezwania do usunięcia naruszeń szczegółowo, a dotyczy on tego, że rodzice nie zostali zawiadomieni o treści tej uchwały.

Radca Prawny A.Markiewicz -  ten zarzut jest zasadny w odniesieniu do uchwały o likwidacji, bo wg państwa nie została wyczerpana procedura. Natomiast pierwszym etapem jest podjęcie samej uchwały o zamiarze. Czy chodzi o to, żeby zawiadamiać rodziców o tym, że będzie podjęty zamiar, zamiaru?

Pełnomocnik I.Pyrdek - odpowiadając przedmówczyni poinformował, że w treści wezwania do usunięcia naruszeń przedstawiłem szczegółową argumentację, natomiast pani w chwili obecnej dokonuje ocen prawnych, które są zastrzeżone dla Sądu Administracyjnego. 
Radca Prawny A.Markiewicz żadnej oceny prawnej nie dokonuję w tym momencie, ja zadawałam tylko pytania jak państwo to rozumiecie. Uzasadnienie jest do uchwały dotyczącej zamiaru likwidacji.
Pełnomocnik I.Pyrdek powiedział, że dla niego treść uzasadnienia do usunięcia naruszeń jest jasna. 

Burmistrz A.Juszczyk – mam wrażenie, że pan mecenas myli  dwa tryby podejmowania uchwał. Stoi pan na stanowisku, że uchwały o zamiarze likwidacji, ta uchwała została również podjęta z naruszeniem stosownych procedur. Nie kwestionuję tego pan jest prawnikiem nie ja, ale chciałbym zwrócić uwagę, że ta argumentacja trafiła do Wojewody zarówno jeżeli chodzi o Gimnazjum nr 3 jak 
i Koperniki. Wojewoda w swoim piśmie kierując te wnioski do Rady Miejskiej poinformował wnioskodawców, że na tym etapie nie znajduje podstaw do wzruszenia tych uchwał. Natomiast Wojewoda o zamiarze likwidacji otrzymał 
2 marca, jak pan dobrze wie wojewoda ma 30 dni na ewentualne stwierdzenie nieważności. Dzisiaj mamy 19 kwietnia. Nie wdając się w spory prawne, ponieważ nie mam wykształcenia prawniczego, ale nasz nadzór Wojewody również na tym etapie mówię o zamiarze likwidacji stwierdza, że nie zostały złamane procedury związane z podejmowaniem tych trzech uchwał. 
Pełnomocnik I.Pyrdek powiedział: „Wojewoda nie jest omylny. Jego zespół radców prawnych nie jest nieomylny. My z całą pewnością  tą uchwałę zarówno pierwszą, jak i tą która zostanie podjęta dzisiaj będziemy zaskarżali. Z całą pewnością procedura wynikająca z art. 59 w przedmiotowej sprawie nie została dotrzymana. 
BurmistrzA.Juszczyk – poinformował, że w ustawie nie ma słowa dostarczenie tylko zawiadomienie. 
Radna D.Wąsowicz- Hołota - radni mówią, że rozstrzygnie to sąd, bo są różne stanowiska, ale konsekwencje poniosą wszyscy. Poniesie również gmina ponieważ uruchomi procedurę likwidacji i będą to konsekwencje finansowe, a drugie to są konsekwencje społeczne. Zaapelowała do radnych, żeby to wzięli pod uwagę. 
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwałach Rady Miejskiej w Nysie.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta  12 głosami „za” przy 
3 głosach przeciwnych,  1 głosie wstrzymującym się .

Uchwała nr XIX/301 /11 stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Radni Piotr Smoter, Danuta Wąsowicz-Hołota i radna Danuta Pasieka wnieśli, aby 
w protokole zapisać, że byli przeciwni tej uchwale. 
Ad 3.3

odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Nysie, 

Przewodniczący Rady poinformował, że Komisja Rewizyjna pozytywnie 4 głosami „za” i jednym głosem przeciwnym zaopiniowała projekt uchwały w sprawie  odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Nysie.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Nysie.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta  12 głosami „za” przy                       3 głosach przeciwnych,  1 głosie wstrzymującym się .

Uchwała nr XIX/ 302 /11 stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Radni Piotr Smoter, Danuta Wąsowicz-Hołota i radna Danuta Pasieka wnieśli, aby 
w protokole zapisać, że byli przeciwni tej uchwale. 
Ad 3.4

rozpatrzenia skargi Pana Franciszka Buckiego na działalność Burmistrza Nysy,

Przewodniczący Rady poinformował, że Komisja Rewizyjna po przeanalizowaniu skargi 5 głosami „za” i 1 głosem wstrzymującym się uznała skargę za bezzasadną.

Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Franciszka Buckiego na działalność Burmistrza Nysy.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta  11 głosami „za” przy 5 głosach wstrzymujących się.

Uchwała nr XIX/ 303 /11 stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Przewodniczący Rady F.Kamienik ogłosił 10 minutową przerwę.
Ad 3.5

likwidacji publicznego Przedszkola w Lipowej.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że komisja 5 głosami „za” przy 3 głosach wstrzymujących się pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie likwidacji publicznego Przedszkola w Lipowej.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że Komisja 5 głosami „za” przy 2 głosach przeciwnych pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radny P.Smoter powiedział, że wie już, że wszystko jest przesądzone i mówienie niewiele wniesie do decyzji radnych, dlatego nie wie czy zwracać się do rozumu czy raczej do sumienia. Poprosił, by przypomnieć sobie czym dla każdej społeczności wiejskiej jest szkoła i czym dla gminy Nysa jest szkoła oddalona bardzo daleko. Jeśli uzasadnieniem mają być koszty ekonomiczne to zlikwidowanie szkoły i przedszkola w Lipowej, która jest najdalej oddalona, ma wokół siebie wioski z innych gmin                       i przenoszenie tych dzieci do szkół położonych najbliżej Nysy to z racjonalnością rozkładu sieci placówek oświatowych nie ma nic wspólnego. Jeśli mielibyśmy likwidować jakieś szkoły, to na pewno nie szkoły najdalej oddalone, które pracują jak pewne satelity głównych ośrodków macierzystych, które są szkołami w Nysie. Fakty są nieubłagane. Szkoła w Lipowej i szkoła w Kopernikach bronią się przede wszystkim właśnie swoją lokalizacją. Dowóz dzieci z najdalszych ośrodków generuje koszty. Przedszkola powinny być jak najbliżej domu i dostępne w każdej chwili dla rodziców. Nie powinno się tak małych dzieci, pakować do autobusu i wozić kilkanaście kilometrów codziennie, odrywając od swoich macierzystych ośrodków. Radny poprosił o otwarte uzasadnienie likwidacji szkół w Lipowej i Kopernikach. 

Radna D.Wąsowicz- Hołota powiedziała, że ta uchwała jest jawnym przykładem na to jakie mogą być skutki braku koncepcji oświaty w gminie Nysa. Kilka lat temu przedszkole było w Wierzbięcicach. Zdecydowano przenieść to przedszkole do szkoły w Lipowej. Wyremontowano pięknie cześć szkoły, poniesiono nakłady                      i wyremontowano osobno sale, gdzie było wcześniej przedszkole i zrobiono salę wiejską. Teraz robi się podobnie. Te nakłady, które zostały w Lipowej poniesione są w sumie wyrzucone w błoto. Teraz będziemy te dzieci zabierać z powrotem do Wierzbięcic i tam będziemy robić kolejne przedszkole. To jest brak koncepcji oświaty. Powiedziała, że burmistrz Nysy wchodziła w rządy bez wizji koncepcji oświaty. Skutki ponoszą podatnicy i mieszkańcy tych obu wsi. Te wsie zostały skonfliktowane przez takie chaotyczne, nagle decyzje. Zwróciła uwagę na pewne wyjście, z którym wystąpili rodzice w Lipowej, którzy chcą prowadzić zarówno przedszkole oraz szkołę. Zawiązali stowarzyszenie, które musza zarejestrować. To potrwa. Poprosili o rok zwłoki. Uczciwym byłoby przychylić się do tej prośby.  Przez cały okres pracy zespołu rodzice nie mieli żadnych informacji, że ich placówka jest brana pod uwagę przy likwidacji. Nikt nie powiedział tego wprost. Dlaczego nie mamy dać im szansy. Zaapelowała do radnych, by nie kierować się układami politycznymi. Powiedziała, żeby dać szansę tym społecznościom, by wzięli w swoje ręce prowadzenie tych placówek. 

Zastępca Burmistrza A.Juszczyk powiedział, że jeżeli chodzi o przedszkole                       w Lipowej, to obecnie jest już tam organizowany dowóz, ponieważ prawie połowa dzieci w przedszkolu w Lipowej są to dzieci z Wierzbięcic. Te dzieci już obecnie dojeżdżają. Jeśli rada podejmie tę uchwałę, to zmieni się tylko kierunek. Odniósł się również do wypowiedzi radnej, że rodzice byli zaskoczeni tym, że placówkę planuje się zlikwidować. Zwrócił uwagę, że nie kto inny, ale właśnie przedstawiciele Lipowej na komisji powiedzieli, że od paru miesięcy żyją w niepewności. Ta świadomość jeśli chodzi o Lipową, to była cały czas. Demografia niestety się pogorszyła, a Lipowa miała wystarczająco dużo czasu aby ewentualnie podjąć jakieś kroki. Teraz społeczeństwo się zmobilizowało i miejmy nadzieje, że to Stowarzyszenie w ciągu miesiąca czy dwóch się zawiąże. Nic wtedy nie stoi na przeszkodzie, jeśli taka będzie wola mieszkańców, by stosownie złożony wniosek rozpatrzyć na prowadzenie placówki w formie społecznej. 
Radny J.Litwin- powiedział, że to nie radni są ślepi. To cały system oświaty jest ślepy i zgniły. Zwrócił się z zapytaniem do nauczycieli, gdzie byli przez ten czas i nie protestowali przeciwko takiej reformie. 

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie likwidacji publicznego Przedszkola w Lipowej.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta  12 głosami „za” przy 5 głosach przeciwnych , 1 głosie wstrzymującym się .

Uchwała nr XIX/ 304 /11 stanowi załącznik nr 13 do protokołu.

Radna D.Wąsowicz-Hołota, radny P.Smoter i radna D.Pasieka wnieśli, aby wpisać do protokołu, że głosowali przeciwko tej uchwale. 

Ad 3.6
likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Gustawa Morcinka w Lipowej.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że Komisja 5 głosami „za” przy 3 głosach wstrzymujących się pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Gustawa Morcinka w Lipowej.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że Komisja 5 głosami „za” przy 2 głosach przeciwnych pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radny J.Smagoń powiedział, że jako naród osiągnięto cel i zmieniono władze. Każdy z nas w tamtych czasach miał nadzieję na to, że będziemy żyć w warunkach lepszych i mniej bezwzględnych. Obecnie naród, Państwo ma problemy i te problemy spychane są na sam dół. Jeżeli chodzi o oświatę to mamy strukturę gminną, Kuratorium Oświaty, Ministerstwo Oświaty, czyli armię ludzi, która bierze środki i wynagrodzenie za pracę. Powinna być to praca konstruktywna i odpowiedzialna. To co teraz się dzieje oznacza, że dzieję się zupełnie odwrotnie. Te struktury lekceważą sobie swoją prace i obowiązek i wpychają radnym decyzję, które oni powinni podjąć. Jeśli słyszy się w środkach masowego przekazu euforię, że jesteśmy najlepszym                 z państwa unijnych, że mamy dobrobyt, że gospodarka kwitnie to pytam, dlaczego te dotacje nie są zwiększane. Dlaczego nie pozwala się na to, by rozwój naszego narodu szedł we właściwym kierunku. Zdaniem radnego znowu wraca się do czasów, w których po raz kolejny naród poddany takim naciskom będzie musiał walczyć z nową władzą. W Polsce zlikwidowano prawie wszystko np. przemysł metalowy czy samochodowy. Kiedyś Nysa była prężnym miastem bo miała dwa potężne zakłady. Dzisiaj jesteśmy świadkiem tragedii, dlatego, że jako radnego zmusza się do podjęcia decyzji, czy zlikwidować taka czy taką szkołę. Dajemy się władzy, która nas olewa skłócić, obrażać, niszczyć i podważać swoją podmiotowość jako radnych. Powiedział, że jak słyszy naloty personalne na Burmistrz Nysy to  jest jedna wielka obłuda, ponieważ to Rada podejmuje uchwałę. I tak jak poprzednia władza podejmowała decyzję o wydaniu 90 milionów złotych na inwestycję, która nigdy nie będzie zrealizowana, to nawet ta realizacja pociąga za sobą wydatki na utrzymanie i dlatego oświadczył, że dzisiaj zmuszony jest do podjęcia uchwały nie ekonomicznej. Z logicznego punktu widzenia radny powinien zagłosować zgodnie                   z rachunkiem ekonomicznym, ale dziś podejmuje uchwałę stricte polityczną. Dlatego też  będzie głosował przeciwko likwidacji wszystkich placówek oświatowych. 

Radna D.Wąsowicz-Hołota wniosła, by radni przy projektach likwidacyjnych uchwał głosowali imiennie. Radna oświadczyła, że przy poprzednich projektach uchwał głosowała przeciwko. 
Radna P.Smoter poparł wniosek radnej. Powiedział, że przy tak ważnych sprawach dla społeczeństwa ludzie powinni mieć jasny obraz tego, którzy reprezentanci i jak zagłosowali w tej sprawie. Poprosił o wpisanie do protokołu, że on również głosował przeciw przy poprzedniej uchwale. 
Radna D.Pasieka również poprosiła o wpisanie jej nazwiska w gronie osób glosujących przeciw uchwale. 
Przewodniczący Rady F. Kamienik poprosił Radcę Prawną Urzędu o interpretację głosowania w takie formie projektów uchwał.

Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz wyjaśniła, że jeśli chodzi o głosowanie imienne to jest to szczególny tryb głosowania. Z Ustawy o samorządzie gminnym jako zasadę wprowadzone jest głosowanie jawne przy czym glosowanie jawne, a głosowanie imienne to nie jest to samo. Głosowanie imienne jest prowadzone tylko w dwóch przypadkach i dotyczy to art. 28a ust. 5 i jest to głosowanie dotyczące referendum oraz w art. 28b ust. 4. Poza tymi przypadkami glosowania imiennego nie ma. W tym zakresie istnieje orzecznictwo Sądów Administracyjnych wydane na gruncie takich uchwał, w których Rada chciała jako zasadę głosowania imienne wprowadzić                      w statutach i uznano, że jest to niedopuszczalne. Zdaniem Radczyni w tym przypadku wystarczającym jest, kiedy radny zgłosi swój wniosek o wpis sposobu głosowania do protokołu. Ponadto należałoby jeszcze przyjąć jaka miałaby być procedura glosowania imiennego, bo najczęściej wymaga to przyjęcia jakiejś metody czy rozwiązań technicznych. Zdaniem Radczyni w tym zakresie są wątpliwości prawne czy w tym zakresie można byłoby w ogóle wprowadzić ten rodzaj glosowania.  
Radny P.Smoter powiedział, że z tego co powiedziała Radczyni nie jest wykluczone takie głosowanie. Ustawa przewiduje, by imiennie głosować w sprawie referendum.  To co zostało powiedziane nie wyklucza, by radni ze swojej strony poinformowali społeczeństwo jakie mają stanowisko w najważniejszej sprawie jakie społeczeństwo przeżywa od dawna. Ludzie, którzy przyszli do Urzędu, przyszli się dowiedzieć jakie radni zajmują stanowisko w tej sprawie i nie ma żadnych przeszkód prawnych, by wypowiedzieć się w tej sprawie w bardzo prosty sposób – ja radny P.Smoter głosuję przeciw likwidacji tego i tego, albo za likwidacją albo się wstrzymałem. Zdaniem radnego przy takich głosowaniach nikt nie powinien się wstrzymywać od głosu. Wniosek ma charakter formalny i należy go rozpatrzyć. 
Radny P.Nakonieczny powiedział, że chciałby usłyszeć z ust władz oświadczenie, że wszyscy rodzice, których dzieci uczęszczają do danej placówki zostali powiadomieni w terminie wskazanym w ustawie o zamiarze likwidacji szkoły. 
Zastępca Burmistrza A.Juszczyk odpowiadając na zapytanie powiedział, że wszyscy rodzice zostali powiadomieni. 

Radny P.Nakonieczny powtórzył pytanie.

Zastępca Burmistrza A.Juszczyk ponownie potwierdził, że wszyscy zostali powiadomieni.

Burmistrz Nysy J.Barska zwróciła uwagę, że rozmawia się o uchwale dotyczącej Lipowej.

Radny P.Nakonieczny ponownie zapytał, czy wszyscy rodzice, których dzieci uczęszczają do Szkoły Podstawowej w Lipowej zostali powiadomieni o zamiarze likwidacji Szkoły Podstawowej w Lipowej w roku szkolnym 2012/2013 w terminach przewidzianych w ustawie o systemie oświaty. 

Zastępca Burmistrza  A.Juszczyk odpowiadając na zapytanie radnego powiedział, że wszyscy rodzice zgodnie z trybem, na 6 miesięcy zostali powiadomieni.
Radna D.Wąsowicz- Hołota prosi o informację o liczbie zdarzeń z inicjatywy Pani Burmistrz. Poprosiła, by powiedzieć czy w tym momencie może udzielić takiej informacji.
Burmistrz Nysy J.Barska powiedziała, że temat był poruszany przy skardze Rady Rodziców przy Gimnazjum Nr 3, a obecnie jesteśmy przy uchwałach dotyczących Lipowej. 
Radna D.Wąsowicz- Hołota powiedziała, że niezależnie od tego, to dotyczy uchwał związanych z likwidacja placówek. Tamta skarga również dotyczyła tego samego tematu, w związku z tym randa poprosiła o rzeczowa informację. Na ta informację na pewno czekają również rodzice i inni zainteresowani.
Burmistrz Nysy J.Barska powiedziała, że w przypadku każdej szkoły spotkania były inne i tryb ich organizowania i w związku z tym to są zupełnie inne cyfry.
Radna D.Wąsowicz- Hołota w związku z powyższym radna poprosiła o podanie tej informacji  w odniesieniu do kolejnych placówek. 
Przewodniczący Rady  ogłosił 15 minutowa przerwę.

Przewodniczący Rady poddał wniosek o głosowanie wniosek dotyczący imiennego głosowania projektów uchwał dotyczących likwidacji placówek. 

Wniosek poparło 6 radnych, przeciw …

Wystąpił problem ze zliczeniem głosów.

Radny J.Smagoń zaproponował, by Przewodniczący Rady zapytał radnych, jak głosowali, w ten sposób problem zostanie rozwiązany.

Radna D.Wąsowicz-Hołota powiedziała, że może imiennie wymienić radnych, którzy losowali za wnioskiem. Był to pan J.Smagoń, pan P.Nakonieczny, pani D.Pasieka, pani D.Wąsowicz-Hołota, pan P.Smoter, pan Z.Szlempo, pan 
S.Arczyński i pan K.Staszków.

Przewodniczący Rady powiedział, że Radczyni podpowiedziała mu, że nie ma                     w statucie możliwości takiego głosowania. Obawy są takie, że jeżeli w takiej formie będzie to głosowane, to uchwały mogą być potraktowane jako uchwały nieważne. Czy chodzi o to właśnie, by tak to zrobić. Zapytał czy chodzi o to by podjąć uchwały za czy przeciw zgodnie z prawem, czy to  by głosowania pogmatwać, by one ewentualnie nie przeszły. Skoro statut nie przewiduje takiej formy głosowania to proszę powiedzieć jak mamy głosować, by taka formę głosowania przyjąć. 
Radna S.Miza powiedziała, że jej zdaniem należałoby ogłosić reasumpcję głosowania, ponieważ nie wszyscy radni brali udział w głosowaniu. 

Radny J.Smagoń powiedział, że przed chwilą Przewodniczący Rady powiedział, że nie ma takiego głosowania jak imienne, a teraz chce robić reasumpcję. Głosujmy, najwyżej dłużej będziemy trzymać ręce. A ktoś kto potrzebuje zapisze sobie kto głosował za, czy przeciw. 
Przewodniczący Rady zwrócił uwagę, że radni są w chwili obecnej przy głosowaniu wniosku, że głosowanie nad uchwałami dotyczącymi likwidacji ma być głosowaniem  imiennym. Za wnioskiem głosowało 7 radnych, 5 głosowało przeciw                 i 3 radnych wstrzymało się od głosu. Zwrócił radnym uwagę, że Radczyni Prawna powiedziała, że takiej formy glosowania nie ma i nie powinno się tak głosować, żeby to nie miało takiego skutku, że ktoś kiedyś uchyli uchwałę. 
Radny P.Smoter powiedział, że imienność głosowania nie wyklucza jawności głosowania. To może być jawne glosowanie z informacja dla mieszkańców jak głosuje konkretny radny.
Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz wyjaśniła, że są trzy rodzaje głosowania. Głosowanie jawne, głosowanie tajne i glosowanie imienne. Zasadą wynikającą z art. 14 jest głosowanie jawne. Glosowanie tajne jest tylko i wyłącznie w tych przypadkach, w których ustawa tak stanowi. Statut tego nie może zmienić, ani wola radnych np. wyrażona w głosowaniu nad wnioskiem radnego o przeprowadzenie głosowania tajnego jeśli w ustawie takiego nie ma. Ustawa używa wyraźnie sformułowania „głosowanie imienne” przypisując ten rodzaj głosowania tylko                   i wyłącznie w sprawie referendum o odwołanie organu wykonawczego przed upływem kadencji. W orzecznictwie sądu wyraźnie zwraca się uwagę, że głosowanie imienne nie jest dokładnie tym samym, co głosowanie jawne. W związku z tym jeśli jest wprowadzona procedura głosowania imiennego, to powinna istnieć ku temu podstawa prawna. Ustawa o samorządzie gminnym jej nie ustanawia ani nasz statut. Gdyby nawet chciano taka zasadę głosowania imiennego wprowadzić w statucie to w świetle orzecznictwa,  jakie na dzień dzisiejszy istnieje, byłoby to zakwestionowane. 
Przewodniczący Rady  powiedział, że szkoda, że radni nie chcą mieć pełnej świadomości dotyczącej ustawy, statutu żeby głosować wnioski, które mają możliwość realizacji lub nie. Tak się właśnie stało. Trzeba zrozumieć w jaką sytuację się dzisiaj wprowadzamy. Być może jeśli dzisiaj przegłosujemy uchwały, to mogą one zostać zaskarżone. Czy o to chodzi. Radczyni mówi jednoznacznie, że nie powinniśmy tak procedować.

Radny Z.Szlempo powiedział, że jeśli Radczyni mówi, że wniosek jest niezgody to Przewodniczący Rady powinien powiedzieć, że w związku z tym, że wniosek formalny nie jest zgodny z prawem to nie będzie głosowany. 

Radny P.Nakonieczny zapytał co robimy z glosowaniem, które się odbyło.

Przewodniczący Rady odpowiadając na zapytanie radnego powiedział, że odbyło się głosowanie, ale jednak takiego głosowania w takiej formy nie możemy przyjąć. Będziemy głosowali zgodnie ze statutem. 

Radny J.Kanonowicz wniósł, aby kolejne uchwały Rady Miejskiej były głosowane zgodnie ze statutem. To zamknie temat glosowanie, które się odbyło.

Radny P.Nakonieczny poprosił o odczytanie wyniku głosowania wniosku radnej.

Radny J.Satora wniósł o zamknięcie dyskusji i przejście do uchwały.
Radna D.Wąsowicz-Hołota powiedziała, że złożyła wniosek formalny, który przeszedł. Radna nie rozumie dlaczego radni bronią się przed tym, by ludzie wiedzieli kto i jak głosował. Poprosiła by głosować zgodnie z wnioskiem który złożyła i który przeszedł. 
Przewodniczący Rady oznajmił, ze radni będą losowali zgodnie z ustawą                              o samorządzie gminnym i będzie to głosowanie jawne. 
Radny P.Nakonieczny zapytał czy można głosować nad czymś co wynika                               z przepisów i obowiązuje. 

Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz powiedziała, że według niej to głosowanie imienne nie powinno mieć miejsca, nie mniej jednak taki wniosek przegłosowany został i teraz należy zastanowić się, czy można go po prostu pominąć jako wniosek sprzeczny z przepisami, czy też należałoby ten wniosek uchylić, a przecież nie ma czegoś takiego jak uchylanie wniosków. Wobec tego przystąpmy do głosowania takiego jak przewidziane jest w ustawie i statucie. 
Radny P.Nakonieczny powiedział, że przecież można zniweczyć wniosek. 
Przewodniczący Rady ogłosił przerwę.

Radna S.Miza złożyła wniosek o zniweczenie poprzedniego glosowania w zakresie wprowadzenia głosowania imiennego jako nie przewidzianego w tym zakresie                   w statucie i ustawie o samorządzie gminnym.

Wniosek poparło 13 radnych, 2 radnych głosowało przeciw, a 2 radnych wstrzymało się od głosu.

Przewodniczący Rady stwierdził, iż wobec powyższego kolejne głosowania będą odbywały się zgodnie z ustawą i będą głosowaniami jawnymi. 
Radna D.Pasieka zapytała czy istnieje niebezpieczeństwo, iż nadzór uchyli nasze uchwały dotyczące likwidacji placówek oświatowych. 

Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz odpowiedziała, że zawsze takie ryzyko istnieje. W tym zakresie podstawową kwestią, którą będzie badał Wojewoda będzie skuteczność powiadomienia rodziców. Na ten moment nie jest w stanie powiedzieć jaki będzie wynik tego badania nadzorczego. Orzecznictwo bywa rozbieżne i nie każdy sąd ma takie samo zdanie w danej kwestii i tego przesądzić się nie da. 
Burmistrz Nysy J.Barska odpowiedziała na zapytanie radnej dotyczące spotkań                      i informowania o przebiegu spotkań dotyczących zamiaru likwidacji placówek oświatowych. 

Radna D.Wąsowicz-Hołota zapytała, które wydarzenia były inicjowane przez Burmistrz Nysy. Poprosiła o wymienienie w przypadku Lipowej i kolejnych placówek dat i rodzajów konsultacji, które odbyły się z inicjatywy Burmistrz Nysy. 

Burmistrz Nysy J.Barska wyjaśniła, że materiał przedstawiła, radni go otrzymali zatem mogli zapoznać się z materiałem. W zasadzie radni powinni zapoznać się                   z materiałem przed sesją Rady Miejskiej. 
Radna D.Wąsowicz-Hołota poprosiła, by pokazać w materiale, który otrzymała, listę zdarzeń na którą powołuje się Burmistrz Nysy.

Radny S.Arczyński powiedział, że radna widziała te dokumenty na komisji.

Zastępca Burmistrza Nysy A.Juszczyk powiedział, że te materiały były dołączone do skargi na działalność Burmistrza Nysy. Dotyczyło to ponoszonej kwestii braku konsultacji. Na komisji próbował wyjaśnić, że przez konsultacje nie rozumie się tylko i wyłącznie tego kto jest inicjatorem danego spotkania. W konsultacjach jest ważne to, że strony się w ogóle spotykają. Mówił również na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, że to czego jesteśmy świadkami w mediach, że są przypadki, że radni czy władze samorządowe w ogóle nie chcą spotykać się ze społeczeństwem. 
Radna D.Wąsowicz-Hołota powiedziała, że w skardze o której mówiła, która była rozpatrywana był zarzut o brak konsultacji. Burmistrz powołała się, że było 37 zdarzeń. Radna ta listę zdarzeń widziała i kwestionowała, ponieważ nie dopatrzyła się żadnego spotkania z inicjatywy Burmistrz Nysy. Zdaniem radnej konsultacji                  z inicjatywy władz nie było i w tym zakresie udowodniła, że rodzice uczniów Gimnazjum nr 3 maja racę. Wyszło, że te konsultacje były wszystkie z inicjatywy poza Panią Burmistrz. 

Burmistrz Nysy J.Barska powiedziała, że to co mówi radna jest nieprawdziwe. Wszystkie konsultacje, które odbyły się po podjęciu uchwały o zamiarze likwidacji placówek oświatowych w dniu 24 lutego br. odbyły się z inicjatywy Urzędu. Dlatego to jest nie prawda, bo te zdarzenia są wymienione w tym kalendarzu, ponieważ jak powiedziała, że 37 zdarzeń to są zdarzenia, które maja miejsce do  30 marca br.
Radna D.Wąsowicz-Hołota powiedziała, że po podjęciu uchwały o zamiarze likwidacji to do tego skarga się nie odnosiła. Skarga była złożona wtedy kiedy na sesji sprawa była rozpatrywana. Nie można było mówić, że sprawa dotyczyła braku konsultacji po podjęciu uchwały, tylko przed. 
 Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Gustawa Morcinka w Lipowej.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta 12 głosami „za” przy                       6  głosach przeciwnych.
Uchwała nr XIX/ 305 /11 stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Radny P.Smoter wniósł o zapis do protokołu, że następujący radni głosowali za, 
a następujący radni głosowali przeciw.  Za likwidacją szkoły w Lipowej głosował radny T.Zając, radna T.Sordyl, radny J.Satora, radny R.Wajdzik, radny K.Staszków, radny J.Kanonowicz, radna S.Miza, radny F.Kamienik, radny J.Litwin, radny S.Arczyński i radny W.Tokarz. Powiedział, że przeciw głosowali radny P.Smoter,  radna D.Wąsowicz-Hołota, radny Z.Szlempo, radna D.Pasieka, radny J.Smagoń 
i radny P.Nakonieczny. 

Radny J.Litwin poprosił by  Przewodniczący Rady F.Kamienik zachował spokój 
i prowadził obrady. Zaapelował, by radni byli wparciem dla Przewodniczącego,                 a nie tylko oparciem. Poprosił by poinformować społeczność nyską o radnych, którzy głosowali nad likwidacją szkoły w Domaszkowicach w 2004 roku. 

Ad 3.7
likwidacji publicznego Przedszkola w Kopernikach.
Przewodniczący Rady poinformował, że w § 7 tej uchwały wkradł się błąd pisarski: uchwała podlega ogłoszeniu na tablicy ogłoszeń w siedzibie Urzędu Miejskiego                  w Nysie oraz w wyznaczonym miejscu we wsi Koperniki , Morów, Wierzbięcice .                W miejscu Wierzbięcice mają  być „Siestrzechowice”.
Poddał pod głosowanie ,aby w miejsce Wierzbięcice wprowadzić Siestrzechowice. Stwierdził, że poprawka została przyjęta 16 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się. 
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że Komisja 4 głosami „za” przy 1 głosie przeciwnym,  3 głosach wstrzymujących się pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie likwidacji publicznego Przedszkola w Kopernikach.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie 4 głosami „za” przy  3 głosach  przeciwnych , 1 głosie  wstrzymującym się.
Przedstawicielka Rady Rodziców A. Bigos – powiedziała: mam opinię z kancelarii pana A.Baruta, która również informuje że uchwała o zamiarze likwidacji, jak                         i zarówno dzisiaj podjęta uchwała o likwidacji Zespołu Szkolno-Przedszkolnego będzie uchwałą nieważną, ponieważ nie wszyscy rodzice zostali powiadomieni. Poza tym dodała, że dzięki ich staraniom, rodzicom z Kopernik szkoła w Białej Nyskiej zostanie wyremontowana, ma tu na myśli odnowienie korytarzy i sal lekcyjnych jak również uczniowie klas 1-3 z Białej Nyskiej będą mieć zapewnione bezpieczeństwo poprzez wykonanie rolet akustycznych i zabezpieczających  balkon nad salą gimnastyczną przed wypadkiem. Informacje te są zawarte w uzasadnieniu do uchwały dot. likwidacji szkoły w Kopernikach. Na to znalazły się pieniądze,                   a szukaliśmy oszczędności, to był właściwie jeden z argumentów zlikwidować szkołę, bo są nakłady remontu, a w Białej Nyskiej było wszystko w porządku, a w tej chwili dowiadujemy się, że jednak znalazły się pieniądze, żeby tam dokonać jakichkolwiek remontów. Poza tym w uchwale intencyjnej był zapis umożliwiający pójście naszym dzieciom do innych szkół na terenie gminy Nysa, na dzień dzisiejszy w uchwale jest wskazana tylko Biała Nyska.  
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie likwidacji publicznego Przedszkola w Kopernikach.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta 12 głosami „za” przy                      6 głosach przeciwnych.
Uchwała nr XIX/306  /11 stanowi załącznik nr 15 do protokółu.

Ad 3.8
likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Mikołaja Kopernika 
w Kopernikach.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że Komisja 4 głosami „za” przy 2 głosach przeciwnych,  2 głosach wstrzymujących się pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że komisja pozytywnie  4 głosami  „za” przy  3 głosach przeciwnych, 1 głosie  wstrzymującym się zaopiniowała projekt uchwały. 
Radny P. Nakonieczny zapytał  czy wszyscy rodzice wszystkich uczniów uczęszczających do Szkoły Podstawowej  w Kopernikach zostali poinformowani przez gminę w ustawowym terminie  o zamiarze likwidacji Szkoły Podstawowej  
w Kopernikach?
Burmistrz A.Juszczyk – odpowiedział, że wszyscy rodzice zostali poinformowani 
o zamiarze likwidacji Szkoły w Kopernikach.
Radny P. Nakonieczny – poprosił burmistrza o rozwianiu wątpliwości, bo są na sali dwie osoby które twierdzą, że nie zostały powiadomione. 
Burmistrz A.Juszczyk – wyjaśnił, że projekty uchwał zostały skierowane pod obrady Komisji i sesji z całą starannością zostały do tego przygotowane. W sumie około 1000 powiadomień  urząd  w związku z likwidacją tych dwóch Zespołów i jednej placówki gimnazjalnej musiał dokonać i zarówno Zespół Szkolno-Przedszkolny                    w Kopernikach jaki i Gimnazjum nr 3 sygnalizowali jak byliśmy świadkami będą tą uchwałę zaskarżać. Ponadto na pewno nadzór Wojewody z całą starannością sprawdzi ewentualne podjęte dzisiaj uchwały, ponieważ sygnalizował w swoich pismach, w których przekazywał nam skargi na uchwały o zamiarze likwidacji. Tak, że może zgodnie z tym, co powiedziała pani radca prawny zostawmy ten temat, ponieważ nie wyobrażam sobie teraz, co będziemy teraz siadać i sprawdzać poszczególne nazwiska.
Radny P.Smoter- powiedział: likwidujemy szkołę w Kopernikach i nie chce tutaj nawet wspominać  o prestiżu tej szkoły i wartości prestiżu jaki stanowi dla gminy Nysa w promocji w kraju i na świecie. Poprosił, aby wykazano teraz w tej chwili  przed podjęciem decyzji, że dzieci które zostaną przeniesione do Białej Nyskiej będą miały co najmniej takie same warunki lokalowe niż mają dzisiaj obecnie w swojej macierzystej szkole. Poprosił o wykazanie jakie warunki panują w jednej i drugiej szkole. Jeżeli będą gorsze  warunki lokalowe w Białej Nyskiej to nie mamy moralnego prawa głosowania nad likwidacją szkoły w Kopernikach. 
Burmistrz A. Juszczyk – rozumiem, że mogą być podnoszone jakieś ewentualnie nowe czynniki, ale czy chodzi o stan infrastruktury, możliwości czy nauka będzie w systemie jednozmianowym czy dwuzmianowym to wszystko już było wielokrotnie omawiane na Komisjach jak i na sesji. Państwo otrzymaliście materiały wielokrotnie mówiące o tym co jest obecnie i co będzie ewentualnie przy wprowadzeniu zmian. 

Radny P.Smoter - dlatego proszę o to, bo wielokrotnie dostawaliśmy różnorakie materiały, które później okazały się albo stekiem manipulacji albo nierzetelności                  w niektórych przypadkach przekłamań.

Burmistrz A. Juszczyk jeżeli pan radny używa słowa manipulacji to proszę mi to pokazać.
Radny P.Smoter – panie burmistrzu jeżeli nie jest pan w stanie wykazać mi tego o co proszę to proszę powiedzieć, że nie jest pan w stanie tego zrobić i nie odsyłać mnie do archiwalnych zapisów. 
Burmistrz J.Barska – powiedziała: rozumiem, że pan radny zbierze oklaski
i o to tutaj chodzi. W 2004 roku Rada Miejska, formacja którą pan Piotr reprezentuje miała większość wtedy zostały zlikwidowane szkoły w Hajdukach, Przełęku, Kępnicy i wiele innych szkół i działania były podejmowane w sposób bardzo podobny. Również z odpowiednią troską o dzieci, nie pogorszyła się jakość edukacji to właśnie ta strona Rady Miejskiej była inicjatorem tych działań. Rozumiem dzisiaj wielką państwa aktywność, to fantastycznie brzmi jeżeli chodzi o publiczność, ale podejmujemy podobne działania i jestem przekonana, że jakość edukacji nie będzie gorsza, dzieci będą miały lepsze warunki do tego, ażeby konkurować ze sobą, będą pełne klasy. W szkołach miejskich mamy po 24 dzieci w klasach i edukacja przebiega w sposób znakomity. W 2004 roku nikt z radnych nie podnosił, żeby głosowanie było imienne czy nie imienne. Takiego procesowania uchwał wówczas nie trzeba było                     i nikt nie mówił, że ktoś jest semaforem czy jest las rąk. Jest taka sytuacja taka potrzeba i taka możliwość. Mamy możliwości ażeby zmniejszyć sieć placówek oświatowych, ponieważ demografia jest mniejsza. Natomiast materiały przedstawiamy państwu  od grudnia, przestudiowali państwo, albo mieli państwo możliwość przestudiowania wszystkich materiałów, w których są podane powierzchnie, liczby sal i wszystkie skutki jakie będą z tym związane. Natomiast rozumiem, że dla oklasków jesteście  państwo zrobić wiele.
Radny P.Smoter – podziękował pani burmistrz za wystąpienie i dodał, że było ono dla niego pouczające. Powrócił do swojego wniosku i prosił o wykazanie, że rzeczywiście to nie nastąpi. Pisanie tego samego od grudnia nie znaczy, że to jest prawda i racja. Nie mają tu znaczenia zaszłości historyczne, że parę lat temu nikt nie wystąpił z wnioskiem o takie czy inne głosowanie. Czym innym jest modernizacja szkół kiedy jest 27 szkół filialnych, w których jest po 20 parę dzieci. Nie można                       w nieskończoność kontynuować raz wybranego kursu bezrefleksyjnie nie zastanawiając się nad tym, czy my tak naprawdę nie wyrządzamy komuś większej szkody niż pożytku przynosimy samorządowi swoimi decyzjami. Radny powiedział, że chce wykazania dla niego małej, a dla niego istotnej kwestii, wykazania, że te dzieci nie będą miały pogorszonych warunków nauczania.

Radna S.Miza - powiedziała, że w uzasadnieniu przy likwidacji Szkoły Podstawowej w Kopernikach jest takie zdanie: uczniów na dzień dzisiejszy w sześciu  klasach jest 66 czyli średnio wychodzi, że w jednej klasie jest 11 uczniów. Podobna ilość jest                     w szkole w Białej Nyskiej. Skoro zmniejsza się liczba dzieci i dla mnie jest dziwne, że dopatrujemy się, że tak dużo będzie dzieci, że w klasie będzie tłoczno. Radna wniosła, aby ten temat zakończyć i przystąpić do głosowania.
Radny J. Smoter - proszę o oddanie głosu przedstawicielowi społeczności Kopernik, aby rozwiał moje wątpliwości.

Przewodniczący Rady- przecież na samym początku oddałem głos społeczności, prosiłem, żeby wypowiedziano się w tej sprawie. 
Radny J. Smoter - skoro burmistrz nie jest w stanie odpowiedzieć na moje pytanie to szukam kogoś kto jest w stanie. Chcę usłyszeć odpowiedzi na mój wniosek. 
Dyrektor Gminnego Zarządu Oświaty M. Szewczyk – pozwólcie państwo, że  nie będę jeszcze raz powielała informacji, które są zapisane. Nie będę cytowała wartości zarówno jeżeli  chodzi o powierzchnię i ilości sal. To wszystko jest zanotowane. Nie wiem, czy wszyscy ale wielu wśród radnych wszystkie placówki zwizytowało. Znamy te placówki i wiemy co proponujemy. Chyba nie ma lepszej reklamy dla Szkoły w Białej Nyskiej nad tę liczbę, którą zacytuję: w szkole w Białej Nyskiej uczy się lub korzysta z opieki przedszkolnej 24 dzieci z Nysy. Ponadto powiedziała, że chce uspokoić, że żadne dodatkowe pieniądze na odświeżenie powierzchni ścian                 w szkole Białej  Nyskiej nie zostały wygenerowane. Jeżeli chodzi o ilość miejsc faktycznie istniejących jest ich 154 i to są te miejsca, które czekają na uczniów, jest świetlica, stołówka w formie cateringu.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie likwidacji publicznej Szkoły Podstawowej im. Mikołaja Kopernika w Kopernikach.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta 12 głosami „za” przy 
6  głosach przeciwnych.
Uchwała nr XIX/ 307 /11 stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

Ad 3.9
likwidacji publicznego Gimnazjum nr 3 im. Żołnierzy Armii Krajowej 
w Nysie.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że Komisja 4 głosami „za” przy 3 głosach przeciwnych,  1 głosie wstrzymującym się pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały  5 głosami „za” przy 3 głosach  przeciwnych. 
Głos zabrała przedstawicielka Samorządu Uczniowskiego A.Twardowska uczennica klasy II c Gimnazjum  Nr 3.

Wystąpienie stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu. 

Kolejno głos zabrała Dyrektor Gimnazjum Nr 3 I. Herman - powiedziała, że rodzice nie wiedzieli o zamiarze zmiany uchwały z całkowitej likwidacji na likwidację przez wygaszanie, bo i ja o tym nie wiedziałam. Pani dyrektor wręczyła radnym na piśmie swoje uwagi dotyczące uchwały tych uwag jest wiele. Wystąpienie pani dyrektor dotyczące uwag uchwały stanowi załącznik nr 18 do protokołu.
Radna D.Pasieka – powiedziała: na posiedzeniu Komisji Oświaty zaprotestowałam wobec  temu uzasadnieniu do uchwały, bo wydaje się bardzo niesprawiedliwe                       i krzywdzące od początku do końca. Po przeczytaniu tego uzasadnienia można dojść do wniosku, że to winni są nauczyciele całej zaistniałej sytuacji.
Po wysłuchaniu wyjaśnienia pani dyrektor nie sądzę, że radni podniosą rękę za jej zlikwidowaniem takiej szkoły, bo szkoła która ma takie sukcesy, szkoły nyskie, nyskie gimnazja których wyniki egzaminów są wynikami powyżej średniej                             w województwie. Mamy bardzo dobre placówki oświatowe. Zastanówmy się wcześniej zanim podejmiemy tę decyzję. Proszę radnych o to, żebyśmy dziś podjęli rozsądną decyzję, bo rodzice, nauczyciele, uczniowie zaufali burmistrzom i nam radnym.

Przewodniczący Rady Rodziców Gimnazjum nr 3 A.Majka - powiedział: „nie zastanawiacie się ani przez chwilę nad tym co robicie. Stawiam dwie twarde tezy. Pierwsza teza jest taka, że to co robicie jest nieprawne apolityczne, ale Was to nie obchodzi.   A druga teza to co robicie jest nie merytoryczne i tylko polityczne. Nie jestem prawnikiem, więc pierwsza teza będzie do udowodnienia na drodze sądowej tylko, że zdumieniem usłyszałem głos pana radnego Arczyńskiego, że zróbmy eksperyment społeczny, czyli zobaczmy co będzie za chwilę, to są żywe dzieci to jest zespół, a eksperymenty społeczne już przerabialiśmy i ma nadzieję, że już ich nie będziemy przerabiać. Łatwo się eksperymentuje nie na swoim, Wy nie ponosicie żadnych konsekwencji politycznych, finansowych tym bardziej. Więc nie będę udowadniał tezy jeżeli chodzi o nieprawność. Druga teza brzmiała to co robicie jest nie merytoryczne, a czysto polityczne. Wy jesteście samorządem macie dbać,                           z definicji słowa samorząd o to co Wam powierzono o majątek tej społeczności a Wy się bawicie w politykę. Pan radny Smagoń, pan radny Litwin jeżeli panom  nie odpowiada rola to zrezygnować, są inni radni a pan zwala wszystko na Rząd. Jako rodzice patrzymy na dwa punkty - wyniki w nauczaniu i te gimnazjum ma najlepsze. Drugi fakt najważniejszy z punktu widzenia rodziców to jest najbezpieczniejsze gimnazjum. Porównajcie sobie ilość interwencji w Gimnazjum nr 1 i 2. Z okien widać co się przewala z Gimnazjum nr 1 przecież macie ciąg komunikacyjny. Bezpieczeństwo dla rodziców jest najważniejsze wyniki                              w nauczaniu i bezpieczeństwo naszych pociech, a Wy będziecie flancować nasze dzieci do gorszych gimnazjów. My nic nie mamy do innych szkół za politykę oświatową w gminie odpowiadacie Wy, bo to jest Wasze zadanie własne.                             W województwie opolskim są likwidowane tylko dwa gimnazja w tym nasze. To co powiedziałem jasno wskazuje na to, że jest to decyzja polityczna nie merytoryczna, ale macie prawo ją podejmować jesteście lokalnymi politykami, tylko nie mówcie później, że konsekwencje nie będą po Waszej stronie. Jestem z wykształcenia logistykiem i jestem zdumiony, likwidujecie gimnazjum jedyne po tamtej stronie miasta. Finansowo - jeżeli w tabelkach które dostawaliśmy w międzyczasie na naszą niekorzyść przemawia tylko większe zużycie wody to ja sobie życzę takiego zużycia wody. Pan Majka wypowiedział się również na temat hali sportowej. Ponadto powiedział, że nie były prowadzone żadne konsultacje społeczne. Pani burmistrz spotkała się z nami dwa razy, pan burmistrz Juszczyk częściej. Dlatego napisaliśmy skargę. Likwidujecie dobre gimnazjum i nie robicie tego merytorycznie  nie  podjęliście trudu konsultacji robicie to politycznie i wszyscy radni, którzy zagłosują za tym wnioskiem zrobią to politycznie.”
Pani C.Lichnowska - powiedziała, że nie będzie mówić o szkole, ponieważ argumenty jakie przekazali rodzice, nauczyciele, uczniowie przekazaliśmy radnym, pani burmistrz i wszystkim zainteresowanym. Powiedziała, że prosi o niezamykanie ich szkoły bez długoterminowej przemyślanej koncepcji oświaty w Nysie. Powiedziała, żeby nie niszczyć marzeń ludzi, którzy chcą pracować dla tego miasta. A Pani burmistrz za to, że wywróciła jej świat wartości do góry nogami, że przez pani burmistrz sposób postępowania doprowadzi do tego, że jej kariera zawodowa legnie w gruzach będzie musiała opuścić to miasto i za niedotrzymanie obietnicy wyborczej, którą jej dała jako mieszkanka Nysy i wyborca wręczyła  czerwoną kartkę.
Radny P. Nakonieczny powiedział: „Z tych wypowiedzi osób można odczytać jedno, to wygląda tak, jakby ta szkoła musi być zlikwidowana, aby inne mogły funkcjonować. Od początku sprawa gimnazjum budziła najwięcej wątpliwości.
W ubiegłym roku nie udało się z Gimnazjum nr 2 w tym roku spróbowano 
z Gimnazjum nr 3 przygotowano pomysł całkowitego zamknięcia szkoły a nagle dwa dni przed sesją zmieniono zdanie i rzucono propozycję likwidacji przez wygaszanie pod kątem przypodobania się dzieciom i rodzicom dzieci, bo tak będzie mniej drastycznie. Jeżeli popatrzymy na czynnik ekonomiczny, który też ma być podstawą decyzji to ta nasza decyzja likwidacji przez wygaszanie nijak się ma do oszczędności, które mamy poczynić. Szkoła będzie mniej liczebna więc subwencja będzie mniejsza, obiekt wcale się nie zmieni, nie zmniejszy, koszty utrzymania tego obiektu będą takie same, dojdą koszty odpraw, dojdą koszty utrzymywania nauczycieli, dojdą koszty dowożenia dzieci do szkoły. Nie zyskujemy nic a wszystko po to, żeby uzyskać budynek na który na dzień dzisiejszy oficjalnie nie mamy żadnego przeznaczenia, bo mieć nie możemy ponieważ szkoła zwolni ten obiekt za dwa lata. Dzisiaj ten obiekt jest za duży dla 400 uczniów za dwa lata będzie w tym obiekcie 100 uczniów to dopiero będą koszty utrzymywania szkoły. Czy nie lepiej byłoby w tej sytuacji odstąpić od zamiaru likwidacji przez wygaszanie                                    a zlikwidować placówkę w ogóle np. za 2 lata. Będzie drastycznie, ale jakby dzisiaj była uchwała o zamiarze likwidacji szkoły za 2 lata to wszystko będzie jasne, wszyscy wszystko będą wiedzieć. My od roku zastanawiamy się co zrobić z tą oświatą, tak na dobrą sprawę nie mamy żadnego pomysłu na pewno żadnego, który by do czegoś zmierzał do czegoś prowadził. Tak jak pani radna Pasieka na każdym kroku podkreśla my nie odpowiedzieliśmy na podstawowe pytanie czy jakąkolwiek szkołę likwidować, a zabieramy się za likwidowanie szkół. Dzisiaj jest wątpliwości prawnych, merytorycznych, społecznych ekonomicznych i tak na dobrą sprawę mam wrażenie, że wpuszczamy się w kanał jako samorząd. Dzisiaj budżet taki jaki mamy, bo gospodarze tego miasta kilka lat temu coś tam popsuli i dzisiaj trzeba płacić olbrzymie odszkodowania. W przypadku uchylenia uchwały przez nadzór czy to Wojewody czy Sąd, może tych kar finansowych nie będzie, ale będą koszty społeczne, których my nie odwrócimy  a jako radni za nie będziemy pokutować jeszcze długo. Dzisiaj Gimnazjum i tak ma utrudnione życie, bo tak na dobrą sprawę nie mogło przeprowadzić normalnego naboru w normalnym trybie. Uchwalając uchwałę która jest z tego co wypowiadają się rodzice i prawnicy jest z dużym prawdopodobieństwem w ogóle legislacyjnym utrudniamy temu gimnazjum jeszcze bardziej funkcjonowanie, bo naboru nawet z tego obwodu szkoły nie będą mogli przeprowadzić.  Co z tego i pyrrusowym okaże się ewentualne zwycięstwo w sierpniu , gdy nadzór po kilku miesięcznych wnikliwych analizach uzna naszą dzisiejszą uchwałę za niezgodną z prawem. Co my jako radni odpowiemy ludziom, którzy nas dzisiaj przed tym ostrzegali? Podstawy wątpienia w prawidłowość przeprowadzenia procedury likwidacyjnej tej szkoły są olbrzymie. Czy dzisiaj mając wątpliwości możemy podnieść śmiało rękę  za likwidacją? Do koleżanek i kolegów radnych, którzy są dzisiaj na sesji i za ta likwidacją będą głosować odnoszę się z bardzo dużym szacunkiem bo przyszliście na tą sesję i macie odwagę podjąć tą decyzje i podnieść rękę wtedy kiedy uważacie to za słuszne w przeciwieństwie do osób, które z niewiadomych powodów na tą sesję nie przyszły. Dziwne, bo  partia rządząca Platforma Obywatelska ,która w Radzie ma 4 przedstawicieli ma dzisiaj absencję 75 % .Czy Platforma Obywatelska, która w tym kraju rządzi nie potrafi podjąć odpowiedzialności, którą naród, którą wyborcy którą społeczność na nich zagłosowała, która ich upoważniła do decydowania w tej sprawie?”.
Radna D. Wąsowicz- Hołota- zauważyła, że radni nie byli zainteresowani materiałem przedłożonym na dzisiejszej sesji przez panią Herman, a w tym materiale wszystkie argumenty zostały pokazane.   Powiedziała, że zgadza się z wypowiedzią pana Majki Przewodniczącego Rady Rodziców, że decyzje są polityczne i nad tym ubolewa. Ruchy wcześniejsze działań świadczą o ty, że były to sposoby pozyskiwania głosów radnych, nie walka o merytorykę tylko perfidne wykorzystywanie pewnych działań po to, żeby pozyskać głosy za likwidacją placówek oświatowych między innymi też Gimnazjum Nr 3.Jak nazwać nagłe wybory przewodniczących nagłe zmiany ze stołka wice na stanowisko radnego potem wice. Zwracając się do radnych powiedziała, to że pani burmistrz zrobi drogę w Waszej wiosce to żadna łaska .Dodała żeby nie dawali się pewnymi działaniami przekupić. Powiedziała, żeby radni mieli godność i prawo domagania się ,ale żeby nie dawali się nigdy kupować za głosy. Powiedziała, że we wszystkich tych uzasadnieniach brak merytoryki co ewidentnie wykazała w swoim wystąpieniu pani dyrektor Herman.
Poprosiła o zaprotokołowanie, żeby wszyscy wiedzieli, że była przeciwko wszystkim zmianom likwidacyjnym we wszystkich uchwałach. Dodała również, że to co pani burmistrz przywołuje sprzed kilku lat to była inna specyfika. Przypomniała, że była taka sytuacja że dano rok zwłoki dla Domaszkowic, aby mogli Stowarzyszenie założyć i poprowadzić ich szkołę. Dzisiaj nawet nie było dobrej woli, aby o tym dyskutować w przypadku Lipowej co jest nieuczciwe w stosunku do tego społeczeństwa. 

Radny J. Satora- powiedział, że od dłuższego czasu słyszy decyzja polityczna polityczne działanie i to skłoniło go do wystąpienia. Powiedział, że gdyby decyzja była polityczna to nie ma lepszego nauczyciela niż nasz aktualny Rząd, który zadłużył kraj na 300 miliardów złotych. Pani burmistrz gdyby się kierowała decyzjami politycznymi nie robiła by nic, 9 milionów kredytu w tym roku 
w przyszłym 11 milionów, bo co 2 miliony zwiększają się wydatki na oświatę, 
w następnym 13. Zburzyła by miasto, budżet i druga czy trzecia kadencja byłaby pewna. Postępuje wbrew zasadom politycznym bo to nie jest polityczne. Polityczne byłoby brać kredyty i cicho siedzieć. Ponadto powiedział, że aktualnie jest około 1460 dzieci w Nysie jeżeli chodzi o gimnazja, wg danych GUS za 2 lata ma być 1350.Biorąc pod uwagę fakt, że w Nysie są dwa ciągi w Liceum Diecezjalnym, dwa ciągi 
w Carolinum i ma powstać jeden ciąg gimnazjum artystyczne to jest pięć ciągów razy trzy to jest 15 klas licząc po dwadzieścia parę uczniów to jest około 400 dzieci, więc 1460 odjąć 400 to będzie niecały tysiąc. Za dwa lata do państwowych publicznych gimnazjów będzie zapisywało się dziewięćset parę dzieci. W związku 
z tym w Nysie będzie potrzebne dwa gimnazja. To, że trzeba zlikwidować jakieś gimnazjum to są fakty to, że akurat Gimnazjum nr 3, uważam że jest to dobre gimnazjum, ale sprawa rozbija się o ten bardzo ogromny drogi budynek, gdzie nie ma tyle dzieci. Fakty są takie a reasumując, decyzja nie jest polityczna, pani burmistrz jest politycznym samobójcą taką decyzję podejmuje i za dwa lata 900 dzieci, tak, że w Nysie będzie dzieci na dwa gimnazja.  
Radny P. Smoter- powiedział miedzy innymi, że z wystąpienia z jakim wystąpiła uczennica Gimnazjum nr 3 najbardziej wartościowe i to co najbardziej powinniśmy wziąć pod uwagę to jest fakt, że my dokonując decyzji o likwidacji gimnazjum                      i przesuwaniu dzieci do jakiś placówek nie przesuwamy pionków, tylko świadome dzieci, które niejednokrotnie same bądź w porozumieniu z rodzicami wybierały szkołę, jej ofertę. Nie wybierały murów one wybierały nauczycieli i ofertę szkoły. 
To jest też odpowiedź na spadającą liczbę uczniów, bo ja bym się nie martwił tym które dwa gimnazja zostaną, a które mają zniknąć, bo na pewno nie jest to zmartwienie Gimnazjum nr 3. Jak widać po spadku uczniów w gimnazjach to właśnie Gimnazjum Nr 3 ma najmniejszy spadek. Radny powiedział, że infrastrukturalnie ta szkoła jest jedyną szkołą w Nysie która jest przystosowana do uczenia dzieci w XXI wieku i to gimnazjum będzie wybierane najczęściej przez dzieci przez rodziców w przyszłości. Tak, że spadek i demografia to nie jest problem tego gimnazjum. To co my robimy to jest centralne sterowanie i eksperyment społeczny. Wspaniałe wystąpienie pani Herman Dyrektor  Gimnazjum Nr 3 też pokazuje w pewien sposób z jakim uzasadnieniem my mamy do czynienia. Druzgocące potraktowanie uzasadnienia na podstawie którego my mielibyśmy zdecydować o likwidacji Gimnazjum Nr 3 pokazuje w jakiej jesteśmy sytuacji jakie mamy wyobrażenie o tej placówce. Na podstawie tych materiałów które dostaliśmy nie możemy mieć innego wyobrażenia niż oczywiście zlikwidowania Gimnazjum Nr 3 
a okazuje się że rzeczywistość jest zupełnie inna. Radny powiedział, że dzieciom które zostaną skierowane do innych szkół i ich rodzicom zostanie zrobiona krzywda. Radny powiedział, że likwidacja tego gimnazjum nie będzie to odpowiedzialność polityczna, likwidacja tej szkoły obciąży sumienia radnych. Radny powiedział, że prosi pokornie, aby nie likwidować tego gimnazjum.

Burmistrz A.Juszczyk- nie wierzę w to, że niektórzy radni nie widzą jak są procedowane uchwały. Materiały, argumenty, wyliczenia są załącznikami do prac komisji, nie są podpinane pod materiały sesyjne, chyba że będzie taka wola radnych. Jeżeli chodzi o uzasadnienie to przypomnę, że te materiały o których wspominałem plus uzasadnienie było dołączone do uchwały o zamiarze likwidacji. Obecnie to uzasadnienie wskazuje co w zamian jest .Głównie ukierunkowane na to co następne roczniki których obwód obecnie należy do Gimnazjum nr 3 będą miały zaoferowane. Tylko i wyłącznie tyle, tam nie ma porównania jak się tu sugeruje , że kadra pedagogiczna Gimnazjum Nr 3 jest słabsza, jest określenie jaka kadra ewentualnie będzie zajmowała się tymi uczniami. Można poszczególne punkty tak omawiać było to poruszane na Komisji Oświaty i to wyjaśniałem, ale widocznie niewyraźnie. Powiedział również, że póki gmina nie ma decyzji rady o ewentualnym zamiarze nie mówiąc o uchwale o likwidacji ma obowiązek traktować wszystkie placówki jednakowo. Zaznaczył również że wszystkie placówki szkół gimnazjalnych jak                        i szkół podstawowych są placówkami dobrymi. To, że demografia w naszej gminie jest zła i będzie się pogarszała i nie będzie się polepszała to jest fakt. Nie ma żadnego uzasadnienia edukacyjnego jak i ekonomicznego, żeby utrzymywać gimnazja                         w takiej ilości. Placówki nasze edukacyjne wymagają ciągłych nakładów  na remonty na unowocześnianie. Na komisjach i na sesjach było powiedziane, że wszystkie działania jakie chcemy podjąć nie odbędą się kosztem procesu edukacyjnego. Zmiana naszej propozycji z likwidacji na wygaszanie padła na nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej. To na tej sesji padała propozycja ze strony głównie  rodziców i ten głos jest dla nasz najważniejszy ponieważ chcieliśmy to zagwarantować  co                            w poprzedniej wypowiedzi pan radny mówił „przeflancowywania młodzieży”                    z placówki do placówki. Młodzież, która obecnie będzie uczęszczała do gimnazjum rozpocznie swój start w nowych ewentualnie szkołach od podstaw. 
Radna D.Wąsowicz- Hołota – odniosła się do wypowiedzi burmistrza mówiąc, że na Komisji Oświaty weryfikowane było uzasadnienie, gdzie radna Pasieka złożyła oficjalny wniosek, żeby to uzasadnienie o takiej treści nie znalazło się na obradach sesji. Powiedziała również, że nie podobało się jej postępowanie pani burmistrz, która w toku całej realizacji gdzieś kryła się za plecy i nie stawiała czoła, a teraz na sesji musi być. Pani burmistrz przedłożyła projekt uchwały i klamka zapadła teraz jest rola radnych.
Burmistrz A.Juszczyk - odpowiadając przedmówczyni wyjaśnił, że nie mówił, że radni nie zapoznali się z tym uzasadnieniem ale mówił, że to uzasadnienie dotyczy tego co się będzie działo dalej po podjęciu ewentualnej uchwały.
Radny P. Smoter- powiedział, że dzisiaj w Nysie nie trzeba likwidować żadnego gimnazjum, bo skoro te gimnazja spełniają swoje zadanie, doskonale kształcą dzieci to należy je zostawić. A co do demografii to nie powinniśmy dokonywać wyboru likwidacji szkoły centralnie sterując, bo właśnie demografia  przemawia za Gimnazjum nr 3. Radny powiedział, żeby spojrzeć na spadki liczby uczniów 
w gimnazjach nr 1 i 2 są 50 % a w Gimnazjum nr 3 spada najmniej przy tej całej demografii niekorzystnej. Ludzie najczęściej wybierają to gimnazjum, musimy sobie postawić dlaczego oni to robią. W pozostałe gimnazja powinniśmy tak rozwijać 
i inwestować w nie, żeby tamte gimnazja też przyciągały uczniów. Ponadto radny powiedział, że to pani burmistrz uderzyła w gimnazja gminne ponieważ wyraziła zgodę na dodatkowe gimnazja w Nysie. Skoro nie było potrzeby dodatkowych gimnazjów bo one zaburzają system oświatowy za mało jest uczniów i kto to widział, żeby sześć gimnazjów było w Nysie. Zapytał dlaczego to zrobiła?  Radny raz jeszcze zwrócił się do radnych, aby nie likwidować tej szkoły. Radny poprosił o 5 minut przerwy.
Przewodniczący Rady – ogłosił 15 minutową przerwę. 
Po przerwie
Radny J. Smagoń – powiedział: przysłuchiwałem się tym wszystkim wypowiedziom i proszę mi wierzyć mam tego świadomość, że niezależnie od tego czy to się nazywa Barska, Sanocki, Smutkiewicz czy ktokolwiek inny siedząc w organie wykonawczym   zdany jest na ciosy czasem ciosy poniżej pasa. Inteligentni ludzie tak się nie zachowują, żeby próbować w jakikolwiek sposób w sumie osobę będącą z wyboru traktować niewłaściwie. Decyzje w tym zakresie podejmuje rada, a nie podejmuje żaden burmistrza ani inna osoba. Ze smutkiem patrzę na tą rzeczywistość, że jedni sami siebie stawiają siebie w sytuacji czasami niegrzecznej inni zachowują się jak pospolite tchórze a inni nie zabierają głosu. Ja jako przedstawiciel PiS jednoznacznie wyraziłem pogląd w jakim kierunku,  my radni wybrani z tejże opcji idziemy. Natomiast są jeszcze inne opcje, w których są radni PO, PSL, Klubu Burmistrz Barskiej i żaden nie przedkłada swojej opinii  i boli mnie tą oraz mam nadzieje ze wysłucham przedstawicieli poszczególnych komitetów wyborczych co mają w tym temacie do powiedzenia. 
Radna S. Miza- wyjaśniła, że: na Komisji Oświaty i Komisji Finansowej dużo czasu poświeciliśmy na rozmowy. Byli przedstawiciele z Gimnazjum nr 3, ze szkół likwidowanych Lipowej i Kopernik. Staraliśmy się wspólnie z panem burmistrzem 
i panią Dyrektor GZO pewne rzeczy wyjaśniać i dowiadywać. Myślę, że tamten czas był ku temu, żeby dowiedzieć się więcej informacji, dlaczego to robimy jak to wygląda. Nie było tak, że nie analizowaliśmy niczego. Począwszy od jesieni ubiegłego roku to nam leży na sercu, co się dzieje z naszymi finansami z jednej strony a z drugiej strony ubolewam, że maleje ilość  dzieci, pedagodzy stracą pracę dlatego, że chcąc wysyłać dzieci do innych szkół niestety chcemy zlikwidować jeden budynek. Dla mnie gimnazjum to chodzi o kadrę pedagogiczna i dzieci które chodzą tam do szkoły. Te dzieci nie będą miały gorszych warunków będą się uczyć w tym gimnazjum pozostaną pozostałe dzieci które są, bo na sesji specjalnej która się odbyła jeden z rodziców pan Gruszka wręcz  prosił o to że dzieci bardzo rozpaczają , bardzo by się źle czuły gdyby musiały odejść we wrześniu tego roku do innych szkół, gdzie była taka przymiarka żeby przenieść całe klasy. Rozpatrywaliśmy różne wersje na komisjach co zrobić żeby można było funkcjonować bez szkody dla dzieci dla pedagogów. Okazuje się, że gdyby to było możliwe jak niektórzy radni mówili żeby nasza oświata utrzymała się z subwencji i niewielkiej dopłaty myślę, że tutaj nie byłoby dyskusji i rozmów i nie byłoby dylematów. Niestety tak się nie stało, koszty bardzo mocno rosną i dlatego i argumenty państwa chodzi o usadowienie 
i nauczanie i wyniki to wszystko jest prawdą ale z drugiej strony są kontr argumenty. Nysa jest tak małym miastem, że dzieci do każdej szkoły mają bardzo blisko w porównaniu do innych dużych miast. kwestia tych obiektów które są nie 
w pełni wykorzystane i tych argumentów do każdej opinii jaką tu pani dyrektor przytaczała dodać kolejną opinię uzupełniającą co jest powodem ku temu żeby jednak przystopować rosnące koszty a zarazem żeby jak najmniejszą krzywdę zrobić dzieciom i żeby nauczyciele mieli pracę.  
Radny J. Smagoń - przeprosił panią burmistrz i zarząd za niegrzeczności tych 
w których imieniu prawdopodobnie występuję.  
Radny P.Nakonieczny- gdyby nie było tak entliczek pentliczek to mam wrażenie, że dalibyśmy dyrektorom możliwość wolnego naboru do szkół i wówczas rynek zweryfikował by to, która szkoła tak naprawdę powinna być zamknięta. Trudno zarzucić Gimnazjum nr 3, że jest placówką niechętnie wybieraną, czy też najmniej liczną skoro pomimo tego, że nie ma sali gimnastycznej garną się do tej szkoły dzieci z całego miasta z sołectw, a także z gmin ościennych. Gdyby tak uwolnić nabory do szkół i pozwolić dyrektorom swobodnie przyjmować okazałoby się być może, że Gimnazjum nr 3 wcale nie jest tą szkołą która trzeba likwidować. Sala gimnastyczna nie jest żadną przesłanką jak ktoś chce mieć dziecko sportowca do ma do dyspozycji świetnie wyposażone Gimnazjum Sportowe, ma Gimnazjum nr 2 które jest też bardzo dobrze wyposażone pod kątem sportowym i ma dużo zajęć pod kątem sportowym. Gimnazjum nr 3 stawia na edukacje i ma tego efekty, wiedza jest na dzień dzisiejszy najcenniejsza. 
Radny P.Smoter- zapytał czy wszyscy rodzice z Gimnazjum nr 3 zostali powiadomieni o zamiarze likwidacji placówki?
Burmistrz A. Juszczyk – odpowiedział, że byli powiadomieni.

Radny P.Nakonieczny – zapytał czy wszyscy rodzice dzieci, które uczęszczają do Gimnazjum nr 3 zostali prawidłowo powiadomieni przez organ gminny o zamiarze likwidacji Gimnazjum nr 3 ?
Burmistrz A. Juszczyk – odpowiedział, że wszyscy rodzice.

Burmistrz J. Barska - wszystkich rodziców zawiadomiliśmy a czy prawidłowo stwierdzi nadzór Wojewody, my nie posiadamy takich kompetencji. 
Przewodniczący Rady F. Kamienik bardzo się cieszy, że temat oświaty stał się tematem ogromnej wagi. Bardzo się cieszy po spotkaniach  rodzicami Lipowej, Kopernik którzy chcą stworzyć szkoły stowarzyszeniowe, będę apelował do radnych i do burmistrz, żeby pomóc, aby te szkoły mogły funkcjonować.  Wracając do oświaty kiedy mówimy tutaj tak wiele, że w tym temacie nie zrobiono nic. 
Ja uważam, że jeżeli ktoś wnikliwie zechciał się z ogromem materiałów zapoznać to dziękuję, bo tych materiałów bardzo wiele było. Trzeba jedną refleksję z tego wszystkiego wyciągnąć. Największy ból dzisiaj dla nas wszystkich to są nauczyciele, rodzice i uczniowie oni dzisiaj najwięcej cierpią, ale dlaczego cierpią powiedzmy to otwarcie. Ogromna rola i duże działania były  na styku dyrektorzy i Gminny Zarząd Oświaty, to rozbudowane arkusze nie do końca sprzężone do ilości uczniów
i  nauczycieli i to akceptował to Gminny Zarząd Oświaty. Nie mówię, że stało się to nagle już, mówię o zaszłości. Odbywało się to z przyzwoleniem władz miasta 
i z przyzwoleniem radnych. Dzisiaj jak ktoś chciał spojrzeć to wie jaka jest sytuacja 
a to szanowni państwo nie mówmy o Gimnazjum nr 3, tylko mówmy o wszystkich gimnazjach. Dziś jest układ taki, że w każdym Gimnazjum w stosunku do subwencji na jednego ucznia  około 30 % przekroczone są koszty i tego dłużej nie można ciągnąć. Dzisiaj jak wiemy następne wymagania dotyczące oświaty będą więc ten budżet gminy nie jest z gumy, trzeba sobie kiedyś powiedzieć, że nad tym trzeba się pochylić. Uważam, że dzisiaj mówiąc o oświacie nie rozmawiamy o Gimnazjum nr 3 wierzę, że w perspektywie najbliższej mamy wszystkie gimnazja, aby doprowadzić do takiej sytuacji, żeby te gimnazja może nie od razu wróciły do subwencji, cieszę się że subwencja z roku na rok jest troszeczkę większa. Okazuje się przy dużej elokwencji osób, które będą o tym wszystkim decydowały to wcale to się nie musi odbyć kosztem nauczycieli w szkołach. Są takie możliwości jeżeli się to dobrze poprowadzi jeżeli będzie w gronie pedagogicznym w poszczególnym gimnazjum zrozumienie to okaże się, że nauczyciele będą mogli uczyć szczególnie ci młodzi, że nie będą musieli się obawiać, że muszą z tej szkoły odejść. Trzeba jeszcze odpowiedzieć sobie na jedną rzecz skoro niestety uczniów nam ubywa to trzeba sobie odpowiedzieć na pytanie czy dzisiaj  stać nas na prowadzenie tych czterech gimnazjów. Po analizie wynika, że trzy gimnazja na dzisiejszy czas i w najbliższej perspektywie trzy gimnazja to jest dosyć. Była również kwestia analizy, które gimnazjum największe sugestie były, że Gimnazjum nr 3 i dlatego stało się, że Gimnazjum nr 3 to nie tak, że ktoś z łapanki czy z czegokolwiek. Była taka jakaś określona analiza. Mamy świadomość, że Gimnazjum nr 3 jest jak każde na wysokim poziomie. Można powiedzieć tak, zostawiamy te 4 budynki, a może jednak będziemy to realizowali w 3 budynkach. Proszę zobaczyć jaka będzie dzisiaj sytuacja, oczywiście, że to nie jest właściwym wygaszanie jeśli chce się dzisiaj mówić, że koszty od razu obniżamy oczywiście nie obniżamy należało zlikwidować, ale argument i to mocny argument przemówił, żeby ci uczniowie, którzy to gimnazjum rozpoczęli, żeby w tym gimnazjum skończyli z tymi  nauczycielami. Odpowiedzmy sobie jeszcze na jedną rzecz to w tym gimnazjum jak sadzę, że i w każdym innym jeżeli właściwie podejdzie się do struktury zatrudnienia w stosunku do ilości uczniów, jeżeli się pewne mechanizmy wdroży także i w tym gimnazjum jeżeli część nauczycieli przejdzie z uczniami, których nie będzie w pierwszej klasie może się okazać, że wcale nie będziemy mieli radykalnych zwolnień tak jak tutaj próbuje się robić czarny scenariusz. Pokusiłem się o taką analizę i wiem, że przy dobrej woli wszystkich burmistrza, Gminnego Zarządu Oświaty, dyrektorów szkół wiele można bezboleśnie zrobić. Nie mówię, że wszystko będzie idealne bo to jest niemożliwe , ale nie mówmy w ten sposób, że my nagle tym jednym pociągnięciem w tym mieście 
w oświacie niszczymy. Trzeba sobie powiedzieć od którego momentu naprawiamy, bo jak nie będziemy naprawiali to zniszczymy wszystko. 
Przewodniczący Radypoddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie likwidacji publicznego Gimnazjum nr 3 im. Żołnierzy Armii Krajowej w Nysie.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta 11 głosami „za” przy 
7  głosach przeciwnych.
Uchwała nr XIX/308  /11 stanowi załącznik nr 19 do protokółu.

Ad 3.10
przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa w rejonie ulic Piłsudskiego 
w Nysie zatwierdzonego uchwałą LXI/786/2002 Rady Miejskiej w Nysie z dnia                27 sierpnia 2002r.
Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że projekt uchwały został przez komisje zaopiniowany pozytywnie.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa w rejonie ulic Piłsudskiego w Nysie zatwierdzonego uchwałą LXI/786/2002 Rady Miejskiej  w Nysie z dnia  27 sierpnia 2002r.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta 14 głosami „za” przy 1  głosie wstrzymującym się.
Uchwała nr XIX/ 309/12 stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

Ad 3.11
przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Nysa.

Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany studium uwarunkowań  i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Nysa.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 15 głosami „za”

Uchwała nr XIX/310/12 stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Ad 3.12
przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Konradowa i miasta Nysy w rejonie ulic: Jagiellońskiej 
i Nowowiejskiej, uchwalonego przez Radę Miejską w Nysie uchwałą nr XXVII/459/04 z dnia 24 sierpnia 2004r.
Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisji zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Konradowa i miasta Nysy w rejonie ulic: Jagiellońskiej i Nowowiejskiej, uchwalonego przez Radę Miejską w Nysie uchwałą nr XXVII/459/04 z dnia 24 sierpnia 2004r.,

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 14 głosami „za”

Uchwała nr XIX/311/12 stanowi załącznik nr 22 do protokołu.

Ad 3.13
zmiany Uchwały Nr XII/200/11 Rady Miejskiej w Nysie 
z dnia 27 października 2011 roku w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy Nysa na rok 2012.

Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że komisji pozytywnie, 7 głosami „za” zaopiniowała projekt uchwały.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych poinformowała, że komisji jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/200/11 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 października 2011 roku                 w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy Nysa na rok 2012.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 16 głosami „za”.

Uchwała nr XIX/312/12 stanowi załącznik nr 23 do protokołu.

Ad 3.14
zmiany budżetu gminy Nysa na 2012r. wraz z materiałem dodatkowym
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że komisja pozytywnie, 6 głosami „za” zaopiniowała projekt uchwały.
Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisji zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Radna D.Wąsowicz-Hołota poprosiła o omówienie materiału dodatkowego do projektu uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Nysa na 2012r.

W związku z prośbą radnej Skarbnik Miasta M.Lisoń omówił  materiał dodatkowy do projektu uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Nysa.
Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy Nysa na 2012r. wraz z materiałem dodatkowym.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 16 głosami „za”.

Uchwała nr XIX/313/12 stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Ad 3.15
zmiany uchwały Nr XV/250/12 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 9 stycznia 2012r.               w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza  poinformowała, że komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 
Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisji zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XV/250/12 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 9 stycznia 2012r. w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta 15 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się.

Uchwała nr XIX/314/12 stanowi załącznik nr 25 do protokołu.

Ad 3.16
nabycia przez Gminę Nysa prawa użytkowania wieczystego nieruchomości niezbędnych do wykonywania zadań własnych Gminy.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie 7 głosami „za”.

Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisji zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nabycia przez Gminę Nysa prawa użytkowania wieczystego nieruchomości niezbędnych do wykonywania zadań własnych Gminy.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 16 głosami „za”.

Uchwała nr XIX/315/12 stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Ad 3.17
zmiany uchwały Nr X/120/07 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2007r.                w sprawie Nyskiego Konkursu Architektonicznego „Perły Nysy”.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że komisja pozytywnie 6 głosami „za” zaopiniowała projekt uchwały.

Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisji zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Nie było pytań ani dyskusji nad projektem uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr X/120/07 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2007r. w sprawie Nyskiego Konkursu Architektonicznego „Perły Nysy”.

Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 16 głosami „za”.

Uchwała nr XIX/316/12 stanowi załącznik nr 27 do protokołu.

Ad 3.18
zmiany uchwały Nr II/14/10 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 10 grudnia 2010r.
w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej 
w Nysie i jego Zastępcy.  

Przewodniczący Rady poprosił o zgłaszanie kandydatów do wyboru przewodniczącego Komisji Rewizyjnej.

Radny J.Smagoń powiedział, że powinno się najpierw uzupełnić skład Komisji Rewizyjnej przed wyborami Przewodniczącego Komisji. 
Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz powiedziała, że w tym punkcie porządku obrad ma być podjęta uchwała w sprawie wyboru jedynie Przewodniczącego komisji Rewizyjnej. Jak wynika z jej wiedzy jest jeden wakat w składzie komisji, ponieważ brakuje jednego radnego. Jednak w dniu dzisiejszym to Rada zadecyduje, którego radnego wybierze na Przewodniczącego Komisji i bezpośredniego związku, żeby tej uchwały nie można było podjąć, nie widzi. 

Radny J.Smagoń powiedział, że statut zobowiązuje do tego, by w komisji było                      7 członków i z tego warunku się nie wywiązujemy. W tym przypadku właściwym działaniem powinno być uzupełnienie składu osobowego. Przewodniczący Rady powinien przeprowadzić rozmowę z radnymi a w szczególności z tymi, którzy pracują w jednej komisji. 

Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz powiedziała, że być może tytuł uchwały jest mylący, bo na dzień dzisiejszy wybiera się jedynie Przewodniczącego Komisji. Ten wybór wiąże się z tym, że należy zmienić uchwałę w której w jednej uchwale wybierało się zarówno Przewodniczącego Komisji i jego Zastępcę. Powinien być uzupełniony skład osobowy komisji i to jest kwestia niewątpliwa, ale jest to kwestia inna, niż ta, którą dzisiaj musimy się zająć. 
Przewodniczący Rady powiedział, że apeluje kolejny raz, by radni zgłaszali się do Komisji Rewizyjnej. 

Radny P.Nakonieczny wystąpił z zapytaniem do radnego S.Arczyńskiego, czy podtrzymuje swoje zdanie, że Przewodniczącym Komisji Rewizyjnej powinien być przedstawiciel klubu opozycyjnego. 

Radny S.Arczyński odpowiedział twierdząco.

Radny W.Tokarz jako kandydata na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej zgłosił radnego S.Arczyńskiego.

Radny S.Arczyński wyraził zgodę na kandydowanie. 

Radny P.Nakonieczny jako kandydata na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej zgłosił radną D.Wąsowicz-Hołotę.

Radna D.Wąsowicz-Hołota wyraziła zgodę na kandydowanie.

W związku z brakiem innych kandydatur 17 głosami „za” zamknięto listę.

Przewodniczący Rady, wyjaśnił, że radni będą głosowali tylko „za” i ta kandydatura, która zdobędzie większą ilość głosów zostanie wybrana na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej. 

Radna D.Wąsowicz-Hołota zapytała, czy może głosować na swoją kandydaturę.

Przewodniczący Rady powiedział, że do tej pory było tak, że osoby nie głosowały za swoją sprawą. 
Radca Prawny Urzędu A.Markiewicz powiedziała, że w tym zakresie tak na prawdę jest tylko jeden przepis, który a kwestie pozostawia tak naprawdę tylko uznaniu radnego. To radny ma obowiązek wyłączyć się z glosowania, które dotyczy jego interesu prawnego. Cały spór dotyczy tego co jest, a co nie jest interesem prawnym w przypadku sprawowania pewnych funkcji. Dostępne orzecznictwo skupia się na kwestiach być może bardziej istotnych jak wybór Przewodniczącego Rady. Problemem jest zawsze taka sytuacja, kiedy ten jeden głos kandydata, który głosuje ma wpływ na to, że Przewodniczącym Rady zostaje ta a nie inna osoba. W tym przypadku trudno jest mówić o interesie prawnym. Jest to pozostawione uznaniu radnego. Radczyni Prawna A.Markiewicz wyjaśniła ponadto, że głosowanie jest alternatywne. Można głosować albo na jedną, albo na drugą osobę.

Przystąpiono do głosowania. 

Przewodniczący Rady zapytał, kto jest za tym by na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej wybrać radnego S.Arczyńskiego.

Za głosowało 8 radnych.

Przewodniczący Rady zapytał, kto jest za tym by na Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej wybrać radną D.Wąsowicz-Hołotę.

Za głosowało 6 radnych.
Wobec powyższego, Przewodniczący Rady stwierdził, że Przewodniczącym komisji Rewizyjnej został radny S.Arczyński.

Uchwała nr XIX/317/12 stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Ad 3.19

zmiany Uchwały Nr XXIII/321/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2008r. w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe środkami lokalnego transportu zbiorowego na terenie Gminy Nysa.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że komisja pozytywnie jednogłośnie zaopiniowała projekt uchwały.

Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że  komisji zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Radna D.Wąsowicz-Hołota poprosiła o omówienie projektu uchwały.

Zastępca Burmistrza P.Walach powiedział, że projekt uchwały ma na celu umożliwienie osobom, które posiadają prawo jazdy umożliwienie przejazdu środkami komunikacji miejskiej. Zwrócił uwagę, że w najbliższym czasie zostanie rozpoczęta inwestycja związana z przebudową mostu co będzie się wiązało                        z dużymi komplikacjami jeśli chodzi o komunikację. Ma się nadzieje, że taki pomysł częściowo rozwiąże problem oraz wpłynie korzystnie na ochronę środowiska. Takie rozwiązanie nie będzie najprawdopodobniej wpływało na zmniejszenie przychodów z przewozów osób. 

Radna D.Pasieka zapytała jakie dla spółki MZK byłyby to koszty związane 
z bezpłatnymi przejazdami dla kierowców.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXIII/321/08 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 27 czerwca 2008r. 
w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe środkami lokalnego transportu zbiorowego na terenie Gminy Nysa.
Przewodniczący stwierdził, że uchwała została podjęta jednogłośnie 17 głosami „za”.

Uchwała nr XIX/318/12 stanowi załącznik nr 29 do protokołu.

Ad 4. 

Ocena działalności za 2011 rok  - Wodociągów i Kanalizacji „AKWA” sp. z. o. o.
Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że sprawozdanie z działalności spółki zostało przyjęte jednogłośnie pozytywnie. 

Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że pozytywnie jednogłośnie oceniła działalność spółki.
Radny J.Litwin zwrócił się do prezesa spółki z prośbą, by opracować projekt, który pozwoli przełączyć się z kanalizacją do Domaszkowic. 

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie ocenę działalności spółki Wodociągi 
i Kanalizacja „AKWA” za rok 2011.

Przewodniczący stwierdził, że 16 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się oceniono działalność spółki pozytywnie.

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Ad 5. 
Sprawozdanie z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Nysa                       z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami realizującymi zadania publiczne w sferze pożytku publicznego w 2011r.

Przewodniczący Rady F.Kamienik poinformował, że Komisja Rewizyjna pozytywnie jednogłośnie zaopiniowała sprawozdanie.

Przewodnicząca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów S.Miza poinformowała, że Komisja pozytywnie 7 głosami „za” przyjęła sprawozdanie. 
Zastępca Przewodniczącego Komisji Urbanistyki i Rolnictwa J.Satora poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie.

Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie. 

Przewodniczący Komisji Kultury i Kultury Fizycznej K.Staszków poinformował, że opinia Komisji jest również pozytywna.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie sprawozdanie z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Nysa z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami realizującymi zadania publiczne w sferze pożytku publicznego w 2011r.

Sprawozdanie zostało przyjęte pozytywnie 14 głosami „za” i 2 glosami wstrzymującymi się.

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 31 do protokołu.
Ad 6. 

Ocena zasobów pomocy społecznej wraz z rekomendacjami.
Przewodnicząca Komisji Oświaty i Spraw Socjalnych T.Sordyl poinformowała, że opinia Komisja jest jednogłośnie pozytywna.

Radny P.Smoter zapytał na jakich przesłankach oparty jest wzrost liczby lokali socjalnych w zasobach Gminy na ten rok, w porównaniu do ubiegłych lat. 

Burmistrz Nysy J.Barska wyjaśniła, że materiały i dane pochodzą z Nyskiego Zarządu Nieruchomości i z Wydziału Lokalowego. Sprawa zostanie wyjaśniona.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie oceny zasobów pomocy społecznej wraz z rekomendacjami.

Ocena zasobów pomocy społecznej wraz z rekomendacjami została przyjęta pozytywnie 15 głosami za, 1 głosem przeciw i 1 głosem wstrzymującym się.

Materiał stanowi załącznik nr 32 do protokołu.

Ad 7.  

Sprawy różne, wolne wnioski.

Przewodniczący Rady F.Kamienik przypomniał o obowiązku złożenia do końca miesiąca kwietnia oświadczeń majątkowych.  
Ad 8 

Wobec zrealizowania porządku przewodniczący o godzinie 17.55 zamknął obrady XIX sesji Rady Miejskiej.

Protokołowała: 
J.Chałas
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